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1 ENMIENDA 5: RESUMEN DE CAMBIOS  

Este documento constituye la Quinta enmienda (sustancial) al Plan de acción de mitigación CDBG (CDBG-

MIT) del estado de Texas, aprobado el 31 de marzo de 2020. 

Esta enmienda sustancial establece el Programa de reasignación de fondos de mitigación (MRP), así como 

los siguientes cambios: 

¶ Correcciones de formato en todo el texto, p. ej., alineación de viñetas 

¶ 2.1 Resumen ejecutivo: Presupuesto total de asignación 

o Tabla 2-1: Presupuesto total de asignación actualizado para coincidir con los 

presupuestos actuales. 

¶ 5.1 Plan de acción 

o Lenguaje añadido que detalla el Programa de reasignación de fondos de mitigación 

(MRP). 

¶ 5.2 Conexión con la evaluación de necesidades de mitigación 

o Lenguaje añadido que detalla el Programa de reasignación de fondos de mitigación 

(MRP). 

¶ 5.3 Presupuesto del programa 

o Tabla 5-2 Presupuesto total del programa actualizado para coincidir con los 

presupuestos actuales. 

o Tabla 5-3 Presupuesto total de LMI actualizado para coincidir con los presupuestos 

actuales. 

¶ 5.4.1 Competencia de mitigación estatal de inundaciones de 2015 

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

o Fecha de finalización extendida a 8 años a partir de la fecha de inicio del programa. 

¶ 5.4.2 Competencia de mitigación estatal de inundaciones de 2016: 

o Presupuesto reducido a $146,206,289.36 

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

o Fecha de finalización extendida a 8 años a partir de la fecha de inicio del programa. 

¶ 5.4.3 Competencia de mitigación estatal del huracán Harvey: 
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o Presupuesto reducido a $964,770,520.11 

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

¶ 5.4.4 Competencia de mitigación estatal de las Inundaciones del sur de Texas de 2018 

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

o Cronograma propuesto actualizado de enero de 2027 a enero de 2031. 

¶ 5.4.6 Programa de mitigación regional (MOD de COG): 

o Presupuesto reducido a $1,143,398,249.90 

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

o Fecha de finalización extendida a 11 años a partir de la fecha de inicio del 

programa. 

¶ 5.4.7 Programa de subvención de mitigación de peligros (HMGP): Suplementario: 

o Presupuesto reducido a $69,129,760.41 

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

o Fecha de finalización extendida a 8 años a partir de la fecha de inicio del programa. 

¶ 5.4.8 Programa de resiliencia costera 

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

o Fecha de finalización extendida a 8 años a partir de la fecha de inicio del programa. 

¶ 5.4.9 Suplemento por Exceso de Suscripciones en Materia de Vivienda 

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

o Fecha de finalización extendida a 7 años a partir de la fecha de inicio del programa. 

¶ 5.4.10 Programa de vivienda resiliente 

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

o Fecha de finalización extendida a 7 años a partir de la fecha de inicio del programa. 

¶ 5.4.11 Planes de mitigación de peligros: 
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o Presupuesto reducido a $21,896,826.50 

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

o Lenguaje añadido que aclara que el programa ya no recibe más solicitudes. 

¶ 5.4.12 Programa de comunidades resilientes: 

o Presupuesto reducido a $79,000,000.00  

o Lenguaje añadido relativo a las reasignaciones de fondos del programa hacia el 

MRP. 

o Lenguaje añadido que aclara que el programa ya no recibe más solicitudes. 

¶ 5.4.13 Programa de reasignación de fondos de mitigación: 

o Programa creado con una asignación total de $92,000,000 

¶ 7.3 Apéndice C: Gastos y resultados del programa 

o Tabla 7-3: Gastos proyectados y Figura 7-3: Gastos anticipados actualizados para 

coincidir con los gastos y las proyecciones actuales 

¶ 6.4 Comité Asesor Ciudadano 

o El aviso del Registro Federal 90 FR 45957 (24 de septiembre de 2025) elimina el 

requisito del Comité Asesor Ciudadano, lo cual se ha reflejado en esta sección. 

¶ 7.3 Apéndice C: Gastos y resultados del programa 

o Tabla 7-3: Gastos proyectados y Figura 7-3: Gastos anticipados actualizados para 

coincidir con los gastos y las proyecciones actuales 

o Tabla 7-4: Logros anticipados y Figura 7-4: Logros anticipados actualizados para 

coincidir con los resultados y las proyecciones actuales 

o Figura 7-5 Cronogramas proyectados del programa actualizados para coincidir 

con los cronogramas actuales 

¶ 7.7 Apéndice H Condición específica del acuerdo de subvención CDBG-MIT  

o Se eliminó el Apéndice H debido a la eliminación de la condición específica por 

HUD el 17 de abril de 2026 a través de la enmienda del acuerdo de subvención 

CDBG-MIT. 
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Tabla 1-1:  Asignaciones CDBG-MIT ï Actualizado en APA 5 

Programa Asignación previa Cambio Asignación revisada 

Competencia estatal por 

mitigación de las 

inundaciones de 2015 

$46,096,950.00 $ $46,096,950.00 

Competencia estatal por 

la mitigación de las 

inundaciones de 2016 

$149,296,701.36 $(3,090,412.00) $146,206,289.36 

Competencia estatal por 

mitigación del huracán 

Harvey 

$975,704,817.11 $(10,934,297.00) $964,770,520.11 

Competencia de 

mitigación estatal de las 

Inundaciones del sur de 

Texas de 2018 

$4,047,240.00 $ $4,047,240.00 

Método de distribución 

de Mitigación del 

condado de Harris 

$750,000,000.00 $ $750,000,000.00 

Programa de mitigación 

regional 
$1,166,997,000.00 $(23,598,750.10) $1,143,398,249.90 

HMGP: Suplementario $100,000,000.00 $(30,870,239.59) $69,129,760.41 

Programa de resiliencia 

costera 
$20,459,731.00 $ $20,459,731.00 

Sobresuscripción 

suplementaria de 

vivienda 

$400,000,000.00 $ $400,000,000.00 

Programa de resiliencia 

para hogares 
$100,000,000.00 $ $100,000,000.00 

Programa de 

reasignación de fondos 

de mitigación (MRP) 

$ $92,000,000.00 $92,000,000 

Entrega de proyecto 

estatal 
$129,055,230.00 $5,596,872.19 $134,652,102.19 

Planes de mitigación de 

peligros 
$30,000,000.00 $(8,103,173.50) $21,896,826.50 

Programa de 

comunidades resilientes 
$100,000,000.00 $(21,000,000.00) $79,000,000.00 

Planificación regional y 

estatal 
$115,091,280.53 $ $115,091,280.53 

Administración estatal $215,092,050.00 $ $215,092,050.00 

Total $4,301,841,000.00 $ $4,301,841,000.00 
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2 RESUMEN EJECUTIVO  

La Ley de apropiaciones adicionales suplementarios para requisitos de alivio de desastres, 2018 (División 

B, Subdivisión 1 de la Ley de presupuesto bipartidista de 2018, Pub. L. 115ï123, aprobada el 9 de febrero 

del 2018), puso a disposición $28 miles de millones de fondos de Subvención en bloques para el desarrollo 

comunitario (CDBG-DR) y dirigió al Departamento de vivienda y desarrollo urbano (HUD) de los EE. UU. 

a asignar no menos de $12 miles de millones para actividades de mitigación proporcionales a los montos 

que los subvencionados CDBG-DR recibieron por desastres calificados en 2015, 2016 y 2017. 

La Ley de Apropiaciones suplementarias adicionales para el alivio de desastres, 2019 (Ley Pública 116-20, 

aprobada el 6 de junio de 2019) (Ley de apropiaciones) puso a disposición $2,431,000,000 en fondos 

CDBG-DR para grandes desastres que ocurrieron en 2017, 2018 o 2019. HUD determinó que sus 

asignaciones CDBG-DR, según la Ley de apropiaciones, fueron suficientes para abordar las necesidades de 

recuperación de desastres insatisfechas en las áreas MID que surgieron de los desastres del 2018 y 2019 y 

asignó $186,781,000 en fondos de mitigación CDBG-DR a subvencionados que se recuperan de desastres 

calificados del 2018 con 86 FR 561. 

HUD asignó $4,297,189,000 en fondos CDBG-MIT al estado de Texas a través de su notificación publicada 

en el Registro federal, 84 FR 45838 (30 de agosto del 2019) (la Notificación). En el Registro Federal, 86 

FR 461 (6 de enero de 2021), HUD asignó una asignación adicional de $4,652,000 al estado de Texas a 

través de 86 FR 561 (6 de enero de 2021). La asignación CDBG-MIT total para el estado de Texas es de 

$4,301,841,000. La Texas General Land Office (GLO) ha sido designada por el gobernador Greg Abbott 

para administrar los fondos CDBG-MIT de parte del estado de Texas. 

Los fondos CDBG-MIT representan una oportunidad para financiar y realizar actividades estratégicas y de 

alto impacto para mitigar los riesgos de desastres y para reducir pérdidas futuras en las áreas impactadas 

por los desastres recientes. En su notificación del Registro federal, HUD define a la mitigación como: 

ñAquellas actividades que aumentan la resiliencia ante desastres y reduce o elimina el riesgo a largo plazo 

de pérdida de vida, lesión, daños y pérdida de propiedad y sufrimiento y tribulación al disminuir el impacto 

de desastres futuros.ò  

Los tejanos tienen un significativo riesgo ante los desastres naturales. De acuerdo con el Plan de mitigación 

de peligros del estado de Texas (SHMP), Texas es líder declaraciones de desastres en el país. Las recientes 

inundaciones del 2015 y 2016, el huracán Harvey y las Inundaciones del sur de Texas de 2018 ponen estos 

riesgos en evidencia. 

Los eventos de inundación del 2019, como así también la tormenta tropical Imelda, demuestran 

adicionalmente que los tejanos han sido y siguen siendo vulnerables al riesgo de peligros como huracanes, 

tormentas tropicales, depresiones e inundaciones. Estos fondos resultarán una inversión de larga duración 

que aumenta la resiliencia de las comunidades por todo el estado.    

El Plan de acción de mitigación CDBG del estado de Texas (el Plan de acción) fue desarrollado para 

satisfacer los requisitos HUD bocetados en la Notificación. El Plan de acción consiste de una Evaluación 

de necesidades de mitigación, uso detallado de los fondos y un presupuesto de asignación.   
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La Evaluación de necesidades de mitigación (la Evaluación) fue desarrollada usando la SHMP más 

actualizada (octubre del 2018) para identificar peligros naturales; provee un razonamiento para los 

programas estatales. Esta evaluación demuestra que:  

ü Inundaciones, huracanes y tormentas y depresiones tropicales tienen el mayor impacto en 

Texas; 

ü Las viviendas, infraestructura y negocios están bajo riesgo continuo; y 

ü Una variedad de desastres puede ocurrir en cualquier momento y lugar en Texas. 

El Plan de acción detalla el uso propuesto de todos los fondos, incluyendo los criterios de elegibilidad, 

solicitantes elegibles y los montos máximos de las subvenciones. Todas las actividades de mitigación estatal 

tienen el requisito de abordar los riesgos identificados en las áreas afectadas por las inundaciones del 2015 

y 2016, el huracán Harvey y las Inundaciones del sur de Texas de 2018. 

A través de este Plan de acción, el GLO asigna los fondos a los gobiernos locales y otros solicitantes 

elegibles para proyectos y planificación de mitigación locales y regionales. El GLO implementará los 

programas de vivienda administrados por el estado para reconstruir las residencias primarias dañadas por 

el huracán Harvey con vistas a mayor resiliencia. 

Este Plan de acción considera y aborda las necesidades de mitigación crítica por una gran área geográfica 

mientras mantiene todo el control local posible a través de programas enfocados en crear comunidades más 

resilientes a través de políticas y prácticas de infraestructura, vivienda, edificación y uso de tierras 

mejoradas y planificación de mitigación de peligros. En base a la Evaluación, comunicación con 

interesados, esfuerzos de planificación y recuperación del pasado y comentarios públicos, el GLO ha creado 

los siguientes programas de mitigación según lo actualizado en APA 1:  

Competencia de mitigación de inundaciones estatales de 2015 

Competencia de mitigación de inundaciones estatales de 2016 

Competencia de mitigación estatal del huracán Harvey 

Competencia de mitigación estatal de las Inundaciones del sur de Texas de 2018. 

Método de distribución de Mitigación del condado de Harris. 

Programa de mitigación regional (MOD de COG) 

Programa de subvención de mitigación de peligros (HMGP): Suplementario  

Programa de resiliencia costera 

Sobresuscripción de vivienda suplementario  

Programa de resiliencia para hogares 

Planes de mitigación de peligros 
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Programa de comunidad resiliente  

Planificación regional y estatal 

Según lo requerido por la Notificación, al menos el 50 por ciento de los fondos CDBG-MIT deben ser 

empleados para apoyar actividades que beneficien personas LMI y todos los programas tendrán una 

prioridad LMI.  

HUD ha identificado a los condados de Aransas, Brazoria, Chambers, Fayette, Fort Bend, Galveston, Hardin, 

Harris, Hays, Jasper, Jefferson, Liberty, Montgomery, Newton, Nueces, Orange, Refugio, San Jacinto, San 

Patricio, Travis, Victoria y Wharton; Códigos Postales 75979, 77320, 77335, 77351, 77414, 77423, 77482, 

77493, 77979 y 78934 como las áreas ñmás impactadas y angustiadasñ (MID HUD) en notificaciones del 

Registro Federal, 84 FR 45838 (30 de agosto de 2019) y 86 FR 561 (6 de enero de 2021), y ha exigido que al 

menos el 50 por ciento de la asignación debe abordar los riesgos identificados dentro de estas áreas. Hasta el 

50 por ciento podrá abordar los riesgos identificados dentro de las áreas ñmás impactadas y en dificultadesò 

determinadas por el GLO.   

El Apéndice A identifica los condados que recibieron una declaración federal de desastre en 2015 (DR-

4223 y 4245), 2016 (DR-4266, DR-4269 y DR-4272), el huracán Harvey (DR-4332) y las Inundaciones del 

sur de Texas de 2018 (DR-4377) y que fueron también identificados como los condados y códigos postales 

MID HUD.  
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Fuente de datos: Condados con asistencia por desastres de FEMA - https://www.fema.gov/disaster; Notificación del Registro federal 
de Mitigación CDBG de HUD 
Autor: Texas General Land Office - Programa de desarrollo y revitalización comunitaria 
Proyección: NAD 1983 Sistema de mapeo del estado de Texas 

Mitigación CDBG:  
Áreas con declaración presidencial 

para Texas  

Designaciones de más 

impactados y afligidos a la 

fecha del 13 de abril  de 2021 

NÚMERO DE DESASTRE 

ñInundaciones del sur de Texas de 

2018ò 

DR-4377 (6 de julio de 2018) 

*** 

ñHurac§n Harvey 2017ò 

DR-4332 (25 de agosto de 2017) 

 

ñInundaciones de 2016ò 

DR-4272 (11 de junio de 2016) 

DR-4269 (25 de abril de 2016) 

DR-4266 (19 de marzo de 2016) 

 

ñInundaciones de 2015ò 

DR-4245 (25 de noviembre de 2015) 

DR-4223 (29 de mayo de 2015) 

Consejo de gobiernos 

Códigos postales MID de HUD 

MID de HUD 

MID estatales 

Condado 
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https://www.fema.gov/disaster
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 Resumen ejecutivo ï Presupuesto de asignación total 
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3 EVALUACIÓN DE NECESIDADES DE MITIGACIÓN  ï ESTADO 

DE TEXAS 

El estado de Texas finalizó la siguiente Evaluación de necesidades de mitigación (la Evaluación) para 

identificar las necesidades y prioridades a largo plazo para los fondos CDBG-MIT asignados como 

resultado de los desastres de Texas del 2015, 2016, 2017 y 2018. Esta Evaluación tiene en cuenta un 

conjunto integral de fuentes de datos que cubre múltiples geografías y sectores y fue completado de acuerdo 

a las directrices establecidas por HUD en su primera notificación de Registro federal CDBG-MIT, 84 FR 

45838 (30 de agosto del 2019). 

La información contenida en la Evaluación se enfoca en los impactos a nivel estatal y los impactos sobre 

los 140 condados elegibles para CDBG-MIT (consultar la lista en el Apéndice A). La información fue 

recopilada usando fuentes federales y estatales, incluyendo información de FEMA, División de gestión de 

emergencias de Texas (TDEM) y otras agencias y fuentes de datos federales, estatales y locales.  

El GLO pudo recopilar información acerca de los impactos de las inundaciones de 2015 y de 2016, del 

huracán Harvey y de las Inundaciones del sur de Texas de 2018; acciones tomadas durante y después de las 

tormentas y los riesgos e impactos sobre las comunidades impactadas. Esta Evaluación incluye detalles 

específicos acerca de las necesidades en las comunidades elegibles y más impactadas y afligidas. Esto 

incluye los riesgos para e impactos sobre viviendas e infraestructura. 

Esta Evaluación está compuesta por cinco secciones principales: (1) Impacto de desastres anteriores; (2) 

Soluciones de resiliencia y prioridades de mitigación; (3) Evaluación estatal de riesgos y peligros; (4) 

Revisión de informes, estudios y legislación estatal y (5) Peligros por condado. Cada sección ilustra la 

variedad de riesgos e impactos inmensos que enfrentan las comunidades de Texas de los peligros 

naturalesðparticularmente por inundaciones, huracanes y tormentas y depresiones tropicales. Al demostrar 

estos riesgos e impactos, la Evaluación provee un razonamiento para los programas de mitigación 

administrados por el estado detallados en los siguientes capítulos.  

 Impactos acumulados de los desastres 

3.1.1 INUNDACIONES DEL 2015 

Durante las noches del 24 al 26 de mayo del 2015, un sistema de tormenta lento precipitó una enorme 

cantidad de lluvia por mucho de Texas. La tormenta fue precedida por más de una semana de lluvias pesadas 

que culminaron en inundaciones récord en áreas que históricamente no se habían inundado (el National 

Weather Service ha citado a mayo del 2015 como uno de los meses más húmedos en la historia de Texas).1 

Muchas áreas informaron actividad de tornados y golpes de relámpagos récord. Las ciudades de Wimberley 

 
1 ñWeather Event Summary: 2015 Memorial Day Weekend Flooding,ò Oficina de pronóstico del clima de 

Austin/San Antonio, Servicio meteorológico nacional, NOAA, 

https://www.weather.gov/media/ewx/wxevents/ewx-20150524.pdf 

https://www.weather.gov/media/ewx/wxevents/ewx-20150524.pdf
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y San Marcos en el condado de Hays fueron particularmente azotadas; en todo el condado, 321 viviendas 

fueron destruidas con cientos más con daño severo.2 El río Blanco cubrió porciones de la Interestatal 35.  

Durante la primera parte de mayo, muchos lugares por todo el estado recibieron significativamente más de 

la precipitación normal, saturando los suelos. Cuando llegó el Día de la Recordación, mucha de la región 

estaba con al menos de 2 a 4 pulgadas (del 100 al 300 por ciento) por encima del promedio. Estas 

condiciones llevaron a que lluvias adicionales escurrieran directamente a los ríos, arroyos y áreas propensas 

a inundaciones repentinas. Por todos los condados de Bandera, Kerr, Kendall, Blanco y las porciones en el 

extremo occidental de los condados de Comal y Hays, cayeron de 6 a 8 pulgadas de lluvia con un máximo 

de 10 a 13 pulgadas de precipitación por el sur del condado de Blanco y noreste de Kendall. La mayoría de 

esta precipitación cayó del sábado a la tarde y durante las horas nocturnas del domingo por la mañana, 

llevando a la rápida creciente de los ríos Blanco y San Marcos. El río Blanco en Wimberley subió de casi 

5 pies a las 9 p.m. a cerca de 41 pies para la 1 a.m. Una estadística pasmosa es que el río creció 5 íes cada 

15 minutos de las 10:45 p.m. a las 11:45 p.m. Esto equivale a una creciente de 20 pies por el río dentro de 

un período de 1 hora (Figura 3-1).3  

 

 
2 ñEvent Narrative,ò Base de datos de eventos de tormentas del Departamento de bomberos/rescates de Wimberley, 

NOAA, https://www.ncdc.noaa.gov/stormevents/eventdetails.jsp?id=581658 
3 ñWeather Event Summary: 2015 Memorial Day Weekend Flooding,ò Oficina de pronóstico del clima de 

Austin/San Antonio, Servicio meteorológico nacional, NOAA, 

https://www.weather.gov/media/ewx/wxevents/ewx-20150524.pdf 
4 Fotografía por Michael Nyman, USGS, 31 de mayo de 2015, 

https://www.usgs.gov/media/images/memorial-day-flood-texas 

https://www.ncdc.noaa.gov/stormevents/eventdetails.jsp?id=581658
https://www.weather.gov/media/ewx/wxevents/ewx-20150524.pdf
https://www.usgs.gov/media/images/memorial-day-flood-texas
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Algunas áreas de Texas recibieron más de 20 pulgadas de precipitación en cuestión de días. Alrededor de 

8 millones de pies-acre de agua fluyeron a los reservorios del estado. Dentro de las 48 horas, cayó suficiente 

agua para satisfacer las necesidades de una ciudad de 8 millones de personas por 1 año. La cantidad de agua 

que cayó durante el período de 30 días taparía al estado de Rhode Island bajo 10 pies de agua, cubriría las 

necesidades de agua de la cuidad de New York por 7 años completos o llenaría al lago Mead, el reservorio 

más grande de los EE. UU., dos veces.5 

Las inundaciones de mayo mataron a 31 personasð27 en Texas y 4 en Oklahoma.6 El presidente emitió 

una declaración de desastre (FEMA-4223-DR) el 29 de mayo del 2015, después de múltiples declaraciones 

de desastre desde la oficina del gobernador. 

 

Texas central y oriental también fueron azotados por peligrosas inundaciones en octubre del 2015 cuando 

los patrones de precipitación convergieron con los remanentes del huracán Patricia. En total, 22 condados 

fueron parte de esta declaración de desastre (DR-4245).  

 
5 Christopher Ingraham, ñVisualized: How the insane amount of rain in Texas could turn Rhode Island into a lake,ò 

Washington Post, 27 de mayor de 2015, 

https://www.washingtonpost.com/news/wonk/wp/2015/05/27/the-insane-amount-of-rain-thats-fallen-in-texas-

visualized/?noredirect=on 
6 ñU.S. Storms, Floods Kill 31 People, 27 of Them in Texas,ò Wall Street Journal, 30 de mayo de 2015, 

https://www.wsj.com/articles/u-s-storms-floods-kill -29-people-25-of-them-in-texas-1433006237 

Fuente de datos: Condados con asistencia por desastres de FEMA - https: www.fema.gov/disasters/state-tribal-government/ 

Autor: Texas General Land Office - Programa de desarrollo y revitalización comunitaria 
Proyección: NAD 1983 Sistema de mapeo del estado de Texas 

Consejo de gobiernos  

Condados de Texas  

MID de HUD 

MID estatal  

LISTA DE DESASTRES: 
 
ñInundaciones de 2015ò 

DR-4245 (25 de noviembre de 
2015) 
DR-4223 (29 de mayo de 
2015) 

Designaciones de contado a la fecha del  
5 de febrero de 2019  

Declaraciones 

federales/presidenciales para 

Texas por condado : 

Inundaciones de 2015  

Millas 

https://www.washingtonpost.com/news/wonk/wp/2015/05/27/the-insane-amount-of-rain-thats-fallen-in-texas-visualized/?noredirect=on
https://www.washingtonpost.com/news/wonk/wp/2015/05/27/the-insane-amount-of-rain-thats-fallen-in-texas-visualized/?noredirect=on
https://www.wsj.com/articles/u-s-storms-floods-kill-29-people-25-of-them-in-texas-1433006237
http://www.fema.gov/disasters/state-tribal-government/
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Para ambos desastres, hubo un total de 16,253 solicitudes aprobadas para la Asistencia Individual de 

FEMA. El total de la asistencia aprobada de los programas individuales y de viviendas fue de $76,048,194. 

El total de Asistencia pública obligada fue de $209,596,310 para ambos desastres, con un total de 

$39,933,822 por obras de emergencia y un total de $157,709,665 por obras permanentes. Las inundaciones 

generalizadas en el 2015 podrían costarle a Texas más de $3 miles de millones, en gran parte por daños a 

carreteras e infraestructura pública empapados.7  

 

 
7 Dylan Baddour, ñTexas flood damage could top $3 billion for 2015,ò Houston Chronicle, 28 de octubre de 2015, 

https://www.chron.com/news/houston-texas/texas/article/texas-flood-damage-cost-climate-change-el-ni-o-

6594008.php 

Gráfico producido por:  

Medidor del río 

Blanco en 

Wimberley  

1 
Advertencia de inundación repentina emitida para los 

condados Blanco y Kendall a las 4:12pm hasta 
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https://www.chron.com/news/houston-texas/texas/article/texas-flood-damage-cost-climate-change-el-ni-o-6594008.php
https://www.chron.com/news/houston-texas/texas/article/texas-flood-damage-cost-climate-change-el-ni-o-6594008.php
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3.1.2 INUNDACIONES DEL 2016 

Las Inundaciones del 2016 resultaron de tormentas que se extendieron desde marzo hasta junio, causando 

daños severos por casi la mitad del estado, o 134,000 millas cuadradas. 

El evento de lluvia torrencial en marzo fue un golpe devastador a muchas comunidades de Texas que aún 

estaban intentando recuperarse del impacto de las Inundaciones del 2015. La pesada precipitación continua 

sobre el suelo casi saturado creó inundación excesiva aguas abajo y crestas de río récord. La devastación 

récord destruyó áreas agrícolas y viviendas y resultó en el cierre de la interestatal 10 por el límite de Texas-

Louisiana que creó largas demoras para individuos, como así también grandes disrupciones en la entrega 

de bienes y servicios.8 

El 19 de marzo del 2016, Texas recibió una declaración de desastre presidencial (DR-4266) permitiendo el 

acceso a asistencia federal por desastres, incluyendo la remoción de escombros y medidas de protección.9 

La inundación extensa efectivamente cortó el acceso a comunidades enteras. Miles de tejanos se vieron 

obligados a evacuar sus viviendas y ciudades enteras requirieron evacuaciones obligatorias. En el condado 

de Orange, aproximadamente 9,000 miembros de la comunidad fueron evacuados, mientras que en el 

condado de Newton, aproximadamente 3,500 miembros de la comunidad fueron evacuados, resultando en 

necesidades de albergue a largo plazo para miembros de la comunidad que intentaban recuperarse de y 

reconstruir tras la devastación. En Deweyville, la escuela primaria fue inundada con más de 5 pies de agua 

que resultaron en unos $12 millones de daños, aproximadamente; en consecuencia, más de 600 estudiantes 

de Deweyville se quedaron sin clases por un mes mientras la comunidad estaba sin escuela primaria.10 

El Esbozo de resumen de desastre (DSO) de la División de Texas de la Gestión de emergencias estimó que 

la infraestructura del estado recibió un duro golpe, con grandes daños a las carreteras y múltiples puentes 

destruidos. Las rápidas aguas de inundación que llevaban escombros dejaron impasables muchas carreteras, 

requiriendo muchos cierres. Debido a la lluvia aguas arriba, los niveles de los ríos aguas abajo siguieron 

aumentando, aún después de que pararan las precipitaciones, causando aún más daños y limitando la 

capacidad de los miembros de la comunidad de regresar o tener acceso a sus viviendas. El daño al puente 

Burrôs Ferry por sí solo fue tan severo que requirió un cierre completo, con posteriores reparaciones 

extensas a los muelles del puente. 

  

 
8 ñDisaster Management Assessment DR-4266 Texas April 2016 FINAL,ò FEMAðDepartamento de seguridad del 

interior. 
9 ñTexasðSevere Storms, Tornadoes, and Flooding, FEMA-4266-DR, Declared March 19, 2016,ò FEMA, 

https://www.fema.gov/media-library-data/1460556248725-

fc01158557a973f761ab1f1a284c421e/FEMA4266DRTX(Expedited).pdf 
10 Ídem. 

https://www.fema.gov/media-library-data/1460556248725-fc01158557a973f761ab1f1a284c421e/FEMA4266DRTX(Expedited).pdf
https://www.fema.gov/media-library-data/1460556248725-fc01158557a973f761ab1f1a284c421e/FEMA4266DRTX(Expedited).pdf
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El 17 de abril del 2016, Texas fue azotado por un sexto evento catastrófico de lluvia dentro de un período 

de 12 meses, iniciando una rara ñadvertencia de emergenciaò de inundaciones repentinas por la Oficina de 

pronóstico del tiempo de Houston/Galveston de Servicio meteorológico nacional. Los raros criterios de 

advertencia estuvieron correctos, dada las consecuencias de a la población significativamente vulnerable. 

La inundación severa afectó en gran manera la capacidad de los servicios de primera respuesta de asistir a 

los miembros de la comunidad y, en algunas instancias, hasta requirió el rescate de los mismos servicios de 

primera respuesta. Partes del sureste de Texas recibieron 10 pulgadas o más de lluvia durante un período 

de 24 horas, con partes del noroeste del condado de Harris y Houston recibiendo hasta 15 pulgadas.12 Las 

inundaciones devastadoras cubrieron a siete condados. El 25 de abril del 2016, Texas recibió una segunda 

declaración de desastre presidencial (DR-4269) por las inundaciones de abril. 

  

 
11 Fotografía por el Departamento de transporte de Texas. 
12 John D. Harden, ñBreaking down Houstonô recent flooding events,ò Houston Chronicle, 27 de abril 2016,  

https://www.houstonchronicle.com/local/article/How-floods-compare-7330750.php 

https://www.houstonchronicle.com/local/article/How-floods-compare-7330750.php
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Texas fue azotado por otra intensa ronda de tormentas devastadoras en mayor, un año después del evento 

de inundación histórico del Día de la Recordación del 2015. Las tormentas ocurrieron entre el 26 de mayo 

y mediados de junio, marcando el tercer evento de tormentas catastróficas en impactar a Texas en el 2016. 

Esta serie de tormentas resultó en la declaración de desastre DR-4272. El efecto de estas tormentas siguió 

devastando a las comunidades a medida que caía lluvia sobre el suelo sobresaturado en condados que aún 

se estaban recuperando de las inundaciones del mes anterior y las inundaciones del 2015. Los datos de 

evacuación y búsqueda proveen una visión de la aguda severidad de estas tormentas. En conjunto, el Grupo 

de trabajo 1 de Texas y el Departamento militar de Texas realizaron más de 1,444 evacuaciones, 40 rescates, 

520 asistencias, 618 verificaciones de bienestar y muchas recuperaciones de víctimas. El Departamento de 

parques y vida silvestre de Texas registró 336 evacuaciones y 78 asistencias de rescate.14 Se requirieron 

evacuaciones obligatorias en muchos condados, incluyendo Bastrop, Brazoria, Fort Bend, Hood y Parker, 

junto con evacuaciones voluntarias por toda el área de desastre. 

  

 
13 Imagen de radar cortesía del Servicio meteorológico nacional, Houston/Galveston, 19 de abril de 2016. 
14 ñDisaster Case Management Assessment Texas DR-4272 Severe Storms and Flooding August 15, 2016,ò 

FEMAðDepartamento de seguridad del interior. 

Q3 [Sólo radar]  
Acumulación de 48 horas  

Precipitación 
[pulgadas ] 

Válido : 04/19/2016 12:00:00 UTC  

Sin  
archivo Falta 
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El 26 y 27 de mayo, el área de Austin recibió precipitaciones extensas de 6 a 8 pulgadas en un corredor que 

se extendía desde la I-35 en Austin a justo al este de la I-45; se registró más de 12 pulgadas de lluvia. La 

tarde del 28 de mayo trajo más dificultades, ya que el paisaje montañoso de Texas recibió lluvias extensas 

de 6 a 10 pulgadasðllevando a inundaciones repentinas y etapas de inundación críticas para muchos ríos, 

incluyendo a Frio, Medina y Guadalupe. La respuesta ante emergencias al evento de lluvia incluyó 

evacuaciones en Jellystone Park y por el río Frio.15 Los esfuerzos de rescate continuaron a medida que 

grandes tormentas eléctricas avanzaban hacia el paisaje montañoso de Texas por la tarde del 28 de mayo; 

luego, se notaron totales de precipitación récord, como así también raras crestas por encima de los niveles 

de inundación de ríos y arroyos. 

El feriado del Día de Recordación volvió a ser devastador. A medida que caían lluvias intensas, 

inundaciones repentinas renovadas requirieron de rescates en el agua durante las horas de la noche. En el 

condado Hood, 10 pulgadas de lluvia inundaron y provocaron cortes en muchas carreteras del condado. En 

la mañana del 2 de junio, este peligroso episodio de inundaciones repentinas cobró las vidas de nueve 

soldados en Fort Hood, cuando su vehículo táctico liviano medio fue arrasado de un cruce de aguas bajas y 

volcó en un Owl Creek crecido.16 

El sur de Texas también fue severamente impactado por las tormentas, cuando dos tornados EF-1 

confirmados causaron estragos en viviendas e infraestructura dentro de aquellas comunidades. El área de 

Houston por sí solo fue golpeada por hasta 8 pulgadas de lluvia dentro de 5 horas. 

En el condado de Fort Bend, la devastación a infraestructura crítica incluyó daños a puentes, carreteras y 

diques, debido a la inundación constante por el río Brazos, efectos agravantes de los desastres declarados 

en el 2015. Se estima que 181 viviendas fueron destruidas en el condado, con unas 600 viviendas 

adicionales experimentando daños mayores.   

 
15 ñDisaster Case Management Assessment Texas DR-4272 Severe Storms and Flooding August 15, 2016,ò 

FEMAðDepartamento de seguridad del interior. 
16 Michelle Tan, ñArmy releases names of all 9 soldiers killed in Fort Hood truck accident,ò Army Times, 5 de junio 

de 2016, 

https://www.armytimes.com/news/your-army/2016/06/05/army-releases-names-of-all-9-soldiers-killed-in-fort-hood-

truck-accident/ 

https://www.armytimes.com/news/your-army/2016/06/05/army-releases-names-of-all-9-soldiers-killed-in-fort-hood-truck-accident/
https://www.armytimes.com/news/your-army/2016/06/05/army-releases-names-of-all-9-soldiers-killed-in-fort-hood-truck-accident/
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3.1.3 HURACÁN HARVEY 

In 2017, las comunidades que aún se estaban recuperando de los graves eventos de inundación del 2015 y 

2016 volvieron a ser impactadas. El huracán Harvey, una depresión tropical regenerada, hizo recalada el 25 

de agosto del 2017 como un huracán de Categoría 4, trayendo consigo ráfagas de viento extremo y, en 

algunos lugares, hasta 60 pulgadas de lluvia en 5 días.17 El huracán causó inundación catastrófica y al menos 

82 fatalidades humanas,18 debido en gran parte a que el sistema climático se frenó sobre la costa de Texas. 

Las velocidades de viento registradas sobre el sur de Texas pueden haber sido subestimadas, especialmente 

cerca de la costa y del ojo del huracán, ya que muchas estaciones de observación fueron deshabitadas antes 

 
17 ñHurricane Harvey in Texas, Building Performance Observations, Recommendations, and Technical Guidance,ò 

Informe del Equipo de evaluación de mitigación, (FEMA P-2022/febrero de 2019) FEMA,  

https://www.fema.gov/media-library-data/1551991528553-9bb91b4bfe36f3129836fedaf263ef64/995941_FEMA_P-

2022_FINAL_508c.pdf 
18 Eva Ruth Moravec, ñTexas officials: Hurricane Harvey death toll at 82, ómass casualties have absolutely not 

happened.ôò Washington Post, 14 de septiembre de 2017,  

https://www.washingtonpost.com/national/texas-officials-hurricane-harvey-death-toll-at-82-mass-casualties-have-

absolutely-not-happened/2017/09/14/bff3ffea-9975-11e7-87fc-c3f7ee4035c9_story.html?utm_term=. dfe744e2fbe8 

Fuente de datos: condados con asistencia por desastres de FEMA - https://www.fema.gov/disasters/state-tribal-government/ 
Autor: Texas General Land Office - Programa de desarrollo y revitalización comunitaria 

Proyección: NAD 1983 Sistema de mapeo del estado de Texas 

Consejo de gobiernos  

Condados de Texas  

MID de HUD 

MID estatal  

LISTA DE DESASTRES: 

 

ñInundaciones de 2016ò 

DR-4272 (11 de junio de 2016) 

DR-4269 (25 de abril de 2016) 

DR-4266 (19 de marzo de 2016) 

Designaciones de condados a la fecha del  
5 de febrero de 2019  

Declaraciones 

federales/presidenciales para 

Texas por condado : 

Inundaciones de 2016  

Millas 

https://www.fema.gov/media-library-data/1551991528553-9bb91b4bfe36f3129836fedaf263ef64/995941_FEMA_P-2022_FINAL_508c.pdf
https://www.fema.gov/media-library-data/1551991528553-9bb91b4bfe36f3129836fedaf263ef64/995941_FEMA_P-2022_FINAL_508c.pdf
https://www.washingtonpost.com/national/texas-officials
https://www.washingtonpost.com/national/texas-officials-hurricane-harvey-death-toll-at-82-mass-casualties-have-absolutely-not-happened/2017/09/14/bff3ffea-9975-11e7-87fc-c3f7ee4035c9_story.html?utm_term=.c95157026771
https://www.washingtonpost.com/national/texas-officials-hurricane-harvey-death-toll-at-82-mass-casualties-have-absolutely-not-happened/2017/09/14/bff3ffea-9975-11e7-87fc-c3f7ee4035c9_story.html?utm_term=.c95157026771
https://www.washingtonpost.com/national/texas-officials-hurricane-harvey-death-toll-at-82-mass-casualties-have-absolutely-not-happened/2017/09/14/bff3ffea-9975-11e7-87fc-c3f7ee4035c9_story.html?utm_term=.c95157026771
https://www.fema.gov/disasters/state-tribal-government/
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de su recalada; sin embargo, una ráfaga pico de viento de 152 mph (a 10 metros sobre el nivel del suelo) 

fue registrada en el aeropuerto del condado Aransas en Rockport.19 

Aunque el huracán Harvey hizo recalada dos veces en Texas, a menudo se lo considera como tres eventos 

separados: la recalada inicial en el condado de Aransas; la precipitación sin precedentes en el Metroplex de 

Houston y áreas aledañas y la segunda recalada el 29 de agosto de 2017 en el sureste de Texas cerca de las 

ciudades de Orange, Beaumont y Port Arthur. Estos eventos causaron no sólo daños de viento sino también 

extensas inundaciones devastadoras.  

 

 

  

 
19 ñMajor Hurricane HarveyðAugust 25-29, 2017,ò Corpus Christi, TX Oficina del pron·stico del clima, Servicio 

meteorológico nacional, NOAA, 

http://www.weather.gov/crp/hurricane_harvey 
20 Ídem. 

Viento (mph)  

http://www.weather.gov/crp/hurricane_harvey
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Datos rápidos: 

  

Á En su recalada, el huracán Harvey tenía aproximadamente 250 millas de diámetro, con un ojo con 

20 millas de diámetro. 

Á Más de 560,000 personas evacuaron antes del huracán. 

Á Evento de precipitación más grande en la historia de los EE. UU. 

Á En los condados de Aransas, Nueces, Refugio y San Patricio, la fuerza de los vientos daño 40,929 

edificios, resultando en $4.58 miles de millones en daños. 

Á A medida que el huracán separó sobre el Metroplex de Houston, aproximadamente un tercio del 

condado de Harris estaba completamente inundado. 

Fuente de datos: condados con asistencia por desastres de FEMA - https://www.fema.gov/disasters/state-tribal-government/ 
Autor: Texas General Land Office - Programa de desarrollo y revitalización comunitaria 
Proyección: NAD 1983 Sistema de mapeo del estado de Texas 

10 nuevos códigos postales MID 

Área elegible de CDBG-DR 

Consejo de gobiernos 

20 nuevos condados MID 

Condado 

Bahía costera 

Declaraciones 

federales/presidenciales para Texas 

por condado:  Huracán Harvey  

(Autorización: PL 115 -123) 

 

Designaciones de más impactados y 

afligidos a la fecha del 23 de agosto de 2019  

NÚMERO DE DESASTRE: 

ñHuracán Harvey 2017ò 

DR-4332 (25 de agosto de 2017) 

--- 

Millas 
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Los 49 condados elegibles de CDBG-DR afectados por el huracán Harvey cubren el 15 por ciento o 

39,496 millas cuadradas del área de tierras en el estado y contiene aproximadamente el 32 por ciento de la 

población del estado. El área de tierra afectada es aproximadamente del estado de Kentucky.21 Casi 9 

millones de tejanos viven en los condados afectados. 

la recalada inicial causó daños por vientos severos (demostrado por el número de reclamaciones de seguro 

por daños de vientos de tormenta marcados en rojo, Figura 3-9). Este mapa también muestra la extensión 

de las reclamaciones NFIP en el sector noreste de la costa, donde las lluvias de la tormenta causaron 

inundaciones severas en Houston y áreas aledañas. Este gráfico además demuestra las dos características 

catastróficas del huracán Harvey: (1) vientos huracanados y (2) tormenta de avance lento con 

precipitaciones e inundaciones históricas.  

 

 
21 Oficina del Censo de los Estados Unidos de Am®rica. ñQuickFacts Kentucky; United States.ò Acceso a página Web 

el 27 de septiembre de 2019.  

https://www.census.gov /quickfacts/fact/table/KY,US/LND110210 

Reclamaciones de seguro residenciales y 

comerciales por daños de viento  y 

inundaciones por el huracán Harvey  

1 de noviembre de 2017  

ừ Reclamaciones del Programa nacional de seguro contra 

inundaciones (fuente: FEMA)  

Ỏ Reclamaciones de seguro por daños de viento (fuente: NICB)  

Ẽ Área de riesgo de inundación FEMA  

Analítica de desastres por el Centro para la investigación espacial la 
universidad de Texas en Austin  

 

https://www.census.gov/
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Para cuando cesó la precipitación, el huracán Harvey había arrojado cerca del equivalente a un año de 

precipitación en cuestión de días. Cayó tanta lluvia durante el huracán, que el Servicio meteorológico 

nacional tuvo que actualizar los cuadros a color en sus gráficos para visualizarlo de manera efectiva 

(consultar la figura a continuación). Se agregaron dos tonos adicionales de púrpura para representar los 

totales de precipitación para los rangos de 20-30 pulgadas y ñmás de 40 pulgadasò.  

 
22 Fotografía por el sargento Steve Johnson, 1 de septiembre de 2017, 

https://www.dvidshub.net/image/3742405/members-texas-army-national-guard-conduct-air-missions-support-

operations-hurricane-harvey 

https://www.dvidshub.net/image/3742405/members-texas-army-national-guard-conduct-air-missions-support-operations-hurricane-harvey
https://www.dvidshub.net/image/3742405/members-texas-army-national-guard-conduct-air-missions-support-operations-hurricane-harvey
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Según el informe de la Junta Legislativa del Presupuesto de Texas de abril del 2019, más de 70 agencias 

estatales que respondieron ante el huracán Harvey han sido fiscalmente impactadas en su totalidad por más 

de $3.3 miles de millones. Este número no tienen cuenta los potencialmente significativos gastos 

financieros de las escuelas públicas estatales impulsados principalmente por costos de daños a las 

instalaciones y caída de valor de propiedades. Ciertos costos relacionados al desastre están requeridos por 

estatutos a través del Foundation School Program (FSP), que es el principal vehículo para distribuir 

asistencia estatal a los distritos escolares para brindar servicios educacionales. El costo estatal requerido 

por estatutos para el bienio 2020ï21 alcanza un total de $715.1 solo por el aumento en asistencia estatal 

debido a la caída de valores de propiedades durante el año impositivo del 2018. El impacto fiscal total para 

el estado (p. ej., real y estimado) podría alcanzar los $6.3 miles de millones, sin incluir los costos de 

educación.24 

  

 
23 ñHurricane Harvey & Its Impacts on Southeast Texas (August 25-29, 2017),ò Houston/Galveston, TX Oficina del 

pronóstico del clima, Servicio meteorológico nacional, NOAA, 

https://www.weather.gov/hgx/hurricaneharvey 
24 ñFiscal Impact of Hurricane Harvey on State Agencies,ò informes del personal de la Junta del presupuesto de la 

legislatura, abrir de 2019, 

http://www.lbb.state.tx.us/documents/publications/staff_report/2019/5097_hurricane_harvey.pdf 

Precipitación de cinco días por 
punto cantidades en pulgadas  

 Siguió produciendo precipitaciones 
totales  récord de 45 a más de 50 
pulgadas é con precipitaciones 
continuas 

Datos de precipitación 

por puntos cortesía  

https://www.weather.gov/hgx/hurricaneharvey
http://www.lbb.state.tx.us/documents/publications/staff_report/2019/5097_hurricane_harvey.pdf
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3.1.4 INUNDACIONES DEL SUR DE TEXAS DE 2018 

En 2018, hubo dos declaraciones de desastres federales: tormentas severas e inundaciones (DR-4377), la 

cual impactó tres condados en el sur de Texas y tormentas severas e inundaciones (DR-4416), la cual fue 

una declaración de Asistencia Pública para una variedad de condados en el paisaje montañoso en el centro 

de Texas, como así en otros condados de Texas. Los fondos CDBG-MIT adicionales asignados en 86 FR 

561 (6 de enero de 2021) no incluyen las áreas impactadas de DR-4416. 

Las Inundaciones del sur de Texas de 2018 fueron la primera prueba posterior al huracán Harvey de la 

resiliencia del estado contra eventos climáticos extremos. Las tormentas graves y posteriores inundaciones 

comenzaron el 18 de junio y finalizaron aproximadamente el 21 de junio. Los condados de Cameron, 

Hidalgo y Jim Wells recibieron una declaración presidencial de desastres mayor el 6 de julio. 

 

El Servicio Meteorológico Nacional estima que los costos de los daños de las Inundaciones del sur de Texas 

de 2018 estuvieron en los $250 millones con los siguientes impactos informados:26 

¶ Al menos 20,000 residencias y negocios considerados como afectados por las inundaciones. 

¶ Más de 600 personas estuvieron en al menos 10 refugios durante el pico de la inundación del área. 

¶ Se realizaron más de 2,000 rescates de vehículos y hogares. 

¶ La Cruz Roja Americana sirvió más de 21,000 comidas. 

 
25 ñThe Great June Flood of 2018 in the RGV,ò Servicio Meteor·logico Nacional, acceso en abril de 2020, 

https://www.weather.gov/bro/2018event_greatjuneflood 
26 Ídem 

https://www.weather.gov/bro/2018event_greatjuneflood
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¶ $60 millones en daños de infraestructura por los condados Cameron, Hidalgo y Jim Wells.27 

 

A la fecha del 10 de febrero de 2020, el Programa de individuos y hogares (HIP, por sus siglas en inglés) 

de FEMA, aprobó a más de 5,117 solicitudes por un total de más de $30.6 millones en asistencia de vivienda 

y otra asistencia relacionada a emergencias por desastres.28 A la fecha del 31 de marzo de 2019, el Programa 

nacional de seguro contra inundaciones (NFIP) de FEMA había procesado 449 reclamaciones y 

desembolsado más de $24.8 millones dentro de los tres condados impactados. A la fecha del 16 de marzo 

de 2020, la Administración de pequeñas empresas (SBA) ha desembolsado más de $21 millones en 

préstamos de vivienda y $3.5 millones en préstamos de negocios. 

 

  

 
27 Naxiely Lopez-Puente, ñThe trickle down: Local governments still reeling from 2018 flood,ò The Monitor, 21 de 

junio de 2019, 

https://www.themonitor.com/2019/06/21/local-governments-still-reeling-2018-flood/ 
28 ñTexas Severe Storms and Flooding (DR-4377),ò FEMA, acceso el 10 de febrero de 2020,  

www.fema.gov/disaster/4377 

NÚMERO DE DESASTRE: 
ñInundaciones del sur  de Texas 

de 2018ò 
DR-4377 (19 de enero de 2018)  

MID HUD 

MID estatal 

Concejo de gobiernos 

Condado 

Millas Fuente de datos: Condados con asistencia por desastres de FEMA - https://www.fema.gov/disaster/4377; 
Autor: Texas General Land Office - Programa de desarrollo y revitalización comunitaria 
Proyección: Sistema de mapeo estatal de Texas NAD de 1983 
 

https://www.themonitor.com/2019/06/21/local-governments-still-reeling-2018-flood/
http://www.fema.gov/disaster/4377
https://www.fema.gov/disaster/4377
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3.1.5 INUNDACIONES DEL VALLE DEL RÍO GRANDE BAJO DE 2019 Y LA TORMENTA 

TROPICAL IMELDA  

En 2019, el Valle del Río Grande bajo en el sur de Texas nuevamente fue azotado por clima severo, 

resultando en otra declaración federal de desastre (DR-4454). La tormenta tropical Imelda impactó a una 

gran parte del sureste de Texas y dejó a los miembros de la comunidad sin viviendas re infraestructura a 

fines del verano de 2019, resultando en una declaración federal de desastre (DR-4466). Esta es evidencia 

continua de la necesidad de medidas de mitigación contra inundaciones, huracanes, tormentas tropicales y 

depresiones y otros peligros abordados por este Plan de acción. 

 

 

Millas 

Proyección: Sistema de mapeo estatal de Texas NAD 1983 
Fuente de datos: https://www.fema.gov/disaster 

Autor: Texas General Land Office ï Programa de Desarrollo y revitalización comunitaria  

MID HUD 

MID estatal 

MID HUD (designado por GLO) 

Condado 

Concejo de gobiernos 

Bahía costera 

https://www.fema.gov/disaster
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 Mitigación CDBG 

Las poblaciones por todo Texas experimentan un riesgo continuo de una amplia variedad de peligros. El 

riesgo se define como la exposición de un individuo o una comunidad al peligro y puede ser definido por 

la formulación del riesgo siendo equivalente a la probabilidad de un evento perturbador, shock o estrés, p. 

ej. un peligro, multiplicado por las consecuencias (exposición y vulnerabilidad) o pérdida conectados a la 

ocurrencia de un evento.29 Esta definición conceptual del riesgo puede ser anotada como: Riesgo = Peligro 

x Consecuencia. 

Durante los últimos años, instituciones gubernamentales, sectores privados y sin fines de lucro y 

académicos han evaluado la mayor exposición al riesgo que encaran las poblaciones y están trabajando para 

identificar formas de mitigar en contra de estos riesgos. Tradicionalmente, después de un desastre y de la 

respuesta inmediata y de los esfuerzos de recuperación a corto plazo, se hacen apropiaciones del congreso 

al Departamento de Vivienda y Desarrollo Urbano (HUD) a través del programa de Subvención en Bloques 

para el Desarrollo Comunitario para la recuperación a largo plazo de los desastres (CDBG-DR). Estos 

fondos CDBG-DR son un mecanismo para que los estados y las comunidades locales aborden sus 

necesidades de recuperación insatisfechos de eventos que reciben una declaración de desastre presidencial. 

Estos fondos típicamente son usados para la infraestructura, recuperación de vivienda y desarrollo y 

revitalización económicos.  

En respuesta a la amenaza que presentan futuros peligros y la dificultad que los estados y las comunidades 

encaran en la reconstrucción después de un gran desastre, se realizó una apropiación del congreso 

específicamente dirigida en la mitigación de peligros en el 2018. Esta apropiación fue detallada en la Ley 

Pública (L. Pub.) 115-123 y destinó $28 miles de millones en financiación para los subvencionados CDBG-

DR de 2015, 2016 y 2017. El congreso especificó que estos fondos sean usados para dos propósitos: (1) 

 
29 ñPreliminary Outcome Evaluation: The National Disaster Resilience Competitionôs Resilience Academies,ò Urban 

Institute, The Rockefeller Foundation, diciembre de 2016,  

https://assets.rockefellerfoundation.org/app/uploads/20170302163105/NDRC-Resilience-Academies-Evaluation-

Report-2016.pdf 

 

RIESGO = 
PELIGRO 
(conmoción o estrés) 

X 

CONSECUENCIA 
(exposición y/o vulnerabilidad) 

 

https://assets.rockefellerfoundation.org/app/uploads/20170302163105/NDRC-Resilience-Academies-Evaluation-Report-2016.pdf
https://assets.rockefellerfoundation.org/app/uploads/20170302163105/NDRC-Resilience-Academies-Evaluation-Report-2016.pdf
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para abordar las necesidades insatisfechas de los desastres elegibles del 2017; y (2) para proveer 

financiación a los subvencionados del 2015 al 2017 para actividades de mitigación. Cuando estos fondos 

fueron apropiados, el programa CDBG de HUD fue identificado como el mecanismo a través del cual estos 

fondos serían asignados a los estados y territorios impactados. Entonces, HUD tomó decisiones de 

asignación para subvencionados y desarrollo la subsiguiente notificación del Registro Federal, 84 FR 45838 

(30 de agosto de 2019), esbozando las reglas y regulaciones para esta primera fuente de financiación de 

mitigación CDBG (CDBG-MIT). Además, HUD realizó una determinación de asignación adicional a 

subvencionados y desarrollo la notificación de Registro Federal, 86 FR 561 (6 de enero de 2021) que 

proveyó financiación CDBG-MIT como resultado de los desastres calificados del 2018. 

Para entender el cambio de enfoque del programa CDBG-DR de HUD a este nuevo programa CDBG-MIT, 

es importante definir la mitigación en la medida que está relacionado a los peligros naturales. La Agencia 

Federal de Gestión de Emergencias (FEMA) define la mitigación como un esfuerzo para reducir la pérdida 

de vida y propiedades al reducir el impacto de los desastres. De manera similar, HUD define la mitigación 

como:  

Aquellas actividades que aumentan la resiliencia ante desastres y reducen o eliminan el riesgo a 

largo plazo de pérdida de vida, lesión daños y pérdida de propiedades y sufrimiento y penurias, al 

reducir el impacto de desastres futuros. ð84 FR 45838 (30 de agosto de 2019) 

 

Para que la mitigación sea efectiva, las comunidades y los estados deben actuar antes de que ocurran 

peligros futuros. Esto es particularmente cierto en un estado como Texas, que experimenta una amplia gama 

de peligros naturales. Al entender los riegos locales, las comunidades pueden identificar e invertir en 

intervenciones a largo plazo que aseguren el bienestar y la seguridad de la comunidad. 

Resiliencia 
comunitaria  

Mitigación  
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Sin estas intervenciones de mitigación, la seguridad, seguridad financiera y autonomía están en peligro. Los 

esfuerzos de mitigación efectivos pueden romper el ciclo del daño provocado por desastres al remover a las 

personas y la propiedad del camino del peligro y al construir sistemas que redirigen o minimizan el impacto 

de los peligros naturales, lo que no sólo salva vidas, sino que también reduce los gastos futuros relacionados 

a la recuperación. Por ejemplo, un estudio recientemente actualizado, realizado por el Instituto Nacional de 

Ciencias de la Construcción indica que las subvenciones de mitigación financiadas a nivel federal pueden, 

en promedio, ahorrarle a la comunidad y la nación $6 en futuros costos de desastres por cada $1 destinado 

a la mitigación de peligros. Además, el informe también ilustré que, en promedio, las inversiones realizadas 

por las comunidades locales y propietarios en las medidas de mitigación de peligros que excedan los códigos 

de construcción estándares, pueden ahorrar $4 por cada $1 invertido.30 (Consultar la figura a continuación.) 

 

La mitigación de peligros es una inversión importante. En consecuencia, el programa CDBG-MIT servirá 

como una demostración a gran escala del impacto y la efectividad de un programa de mitigación de peligros 

nacional cuyo enfoque es altamente adaptable y flexible para ayudar a los estados y las comunidades a 

empezar, o continuar, los esfuerzos para mitigar contra una variedad de peligros. Los $4.301 miles de 

millones directamente asignados al estado de Texas como subvencionado de HUD resultarán una inversión 

duradera que aumenta la resiliencia de comunidades por todo el estado. 

La Evaluación de Necesidades de Mitigación y el uso de los fondos esbozado en este Plan de Acción podrá 

alinearse con y aprovechar programas estatales y federales adicionales tales como el Programa de Seguro 

Nacional contra las Inundaciones (NFIP), el Programa de Subvención de Mitigación de Peligros (HMGP), 

el Programa de Mitigación Previo a los Desastres (PDM) (que se estará transformando en Construyendo 

 
30 Natural Hazard Mitigation Saves: 2018 Interim Report, Instituto nacional de las ciencias de la construcción, enero 

de 2018, 

https://www.nibs.org/page/mitigationsaves 

Inundación de riberas  

Marea de huracán  

Viento  

Terremoto  

Fuego de interfaz silvestre -urbano  

Tasa de beneficio -costo nacional por peligro  
* Los números BCR en este estudio han sido redondeados 

Financiación 
federal  

Más allá de los 
requisitos del 

código  

Relación costo -beneficio general del peligro  

Demasiado 
pocas  

subvenciones  

https://www.nibs.org/page/mitigationsaves
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Infraestructura y Comunidades Resilientes [BRIC] en 2020), como así también otros esfuerzos de 

mitigación estatales y locales. 

 Soluciones de resiliencia y prioridades de mitigación 

Reconociendo la historia larga y bien documentada de inundaciones, huracanes, incendios forestales y sequías 

en el estado recientemente puestos en escena por los desastres de inundación del 2015, 2016 y 2018, junto 

con la devastación del huracán Harvey, los fondos CDBG-MIT probarán ser invaluables en ayudar para 

cubrir los costos adicionales de salvaguardar viviendas e inversiones de infraestructura comunitaria. Los 

esfuerzos de mitigación pueden reducir en gran parte el costo de daños futuros por un índice de 6:1. El éxito 

de esta práctica de resiliencia a largo plazo se observó de primera mano durante el huracán Harvey cuando 

los proyectos de resiliencia mejorada CDBG-DR resistieron los peores efectos del huracán Harvey. 

Se espera que las soluciones de capacidad de resiliencia de casas unifamiliares agreguen aproximadamente 

del 10 al 15 por ciento al costo total por hogar, que las soluciones de capacidad de resiliencia multifamiliares 

agreguen del 15 al 20 por ciento al costo total por proyecto y que las soluciones de resiliencia de infraestructura 

agreguen del 15 al 20 por ciento al costo total por proyecto. Las soluciones de capacidad de resiliencia son 

variadas y dependen de la Identificación de Peligros y Evaluación de Riesgos. 

Las soluciones de resistencia de hogar unifamiliar pueden incluir elevar el primer piso de la zona habitable; 

paredes de ruptura en la planta baja; techos reforzados; contraventanas; el uso de artefactos e instalaciones 

ENERGY STAR y productos resistentes al moho. Las soluciones de resistencia multifamiliares incluyen la 

elevación; cuencas de retención; el paisajismo a prueba de incendios; cortafuegos y muros de contención 

ajardinadas. 

Los programas de adquisición respaldan la mitigación de riesgos, los objetivos de gestión de las llanuras de 

inundación y la resistencia al mudar a los propietarios de la llanura aluvial, lo que elimina la vulnerabilidad a 

futuras situaciones de inundación. Después de comprar las viviendas, las estructuras son demolidas o 

reubicadas. La tierra se revierte a una llanura de inundación natural, se convierte en un área de retención o se 

conserva como espacio verde con fines recreativos o se convierte en un componente de prácticas de 

restauración del ecosistema o de gestión de humedales. La opción de compra satisface múltiples objetivos y 

brinda una opción de resistencia frente a la reconstrucción dentro de una llanura aluvial. Las compras ayudan 

a prevenir la pérdida repetitiva y el riesgo extremo para la salud y la seguridad humanas. Las compras 

realizadas más temprano impiden que los propietarios realicen reparaciones e inviertan fondos en propiedades 

que quizás no quieran vender. 

En el caso de soluciones de resiliencia de infraestructura, las mejoras pueden incluir: 

i. Elevación de sistemas críticos, instalaciones y carreteras sobre la elevación de inundación base; 

ii.  Instalar generadores de energía de reserva para sistemas críticos (agua, alcantarillado, 

etc.); 

iii.  Evitar un aumento en la cobertura impermeable al mantener los proyectos dentro de su huella 

original y fomentar el uso de prácticas de construcción que permitan una cobertura más permeable; 
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iv. Incorporación de estrategias de infraestructura natural o verde, tales como barreras de 

humedales o de tierra, o la mímica de tales sistemas, p. ej., usar pavimentos permeables 

y suelos en vendados para mejorar la infiltración y remoción de contaminantes;  

v. Replantando solo con vegetación nativa para conservar el ambiente natural; 

vi. Gestión de aguas pluviales, incluyendo la instalación de cuencas de retención, alcantarillas 

más grandes y resguardos de escombros, soluciones de control de erosión; 

vii. Sistemas de comunicación de respaldo; y 

viii.  Apoyar los esfuerzos de la comunidad local para (1) mejorar los códigos de 

construcción y Planes de uso de tierras, (2) participar en planes de mitigación de 

peligros multijurisdiccionales para calificar por fondos HMGP y (3) participación en 

NFIP. 

 Evaluación de poblaciones vulnerables  

Al dirigir los recursos para la resiliencia y mitigación a largo plazo, es imperativo considerar cómo aquellos 

recursos podrían servir a poblaciones vulnerables tales como minorías e individuos de bajos ingresos y 

hogares históricamente discriminados y marginalizados por políticas de vivienda, falta de inversión pública o 

que fueron obligados a mudarse a áreas con acceso a menos recursos debido a la falta de unidades de vivienda 

asequibles. Esta evaluación de poblaciones vulnerables se basa en datos recopilados de una amplia gama de 

conjuntos de datos de la Encuesta de Comunidades Americanas de la Oficina del Censo de los EE. UU. del 

2017, como así también de datos provistos por el Análisis de impedimentos a la elección de vivienda justa del 

estado de Texas de 2019. 

GLO busca asegurar que los fondos para la recuperación de desastres y mitigación de peligros beneficien 

poblaciones vulnerables. A ese fin, GLO destinará un mínimo del 50 por ciento de los fondos de la subvención 

en áreas LMI o viviendas LMI. Además, se realizó un análisis de vulnerabilidad social para los 140 condados 

elegibles, que será utilizado como criterio de puntuación, junto con LMI para programas que constituyen la 

mayoría de los fondos de mitigación. El Índice de vulnerabilidad social (SoVI) abarca muchos de los factores 

descritos en la evaluación de poblaciones vulnerables y está descrito en mayor detalle en la sección 2.6.  
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Datos rápidos: 

 

De las aproximadamente 8.3 millones de unidades de vivienda ubicadas en los condados elegibles, el 54.8 

por ciento son unidades ocupadas por el propietario, cerca de la tasa estatal del 55.1 por ciento. El valor 

medio estimado de unidades de vivienda ocupadas por el propietario y los ingresos medio por vivienda son 

más bajos en los condados elegibles que en el estado en su totalidad. El valor medio de las unidades 

ocupadas por el propietario en los condados elegibles es de $116,388ð aproximadamente $35,000 menos 

que el valor medio estatal de $151,500. El ingreso medio de las viviendas en los condados elegibles es de 

$50,014ð aproximadamente $7,000 menos que el promedio estatal de $57,051. El índice de pobreza es 

casi idénticoð16 por cientoðentre el estado y los condados elegibles.  

Las diferencias demográficas entre el estado y las áreas elegibles son mínimas. La divergencia más grande 

se encuentra entre la población hispana o latina, que actualmente se encuentra al 38.9 por ciento para el 

estado y 35.8 para el área elegible. También existen leves diferencias entre el porcentaje de 

afroamericanosð12 por ciento para el estado, 13.5 por ciento para el área elegibleðy blancos, no hispanos 

o latinos, donde el índice estatal es del 42.9 por ciento y del área elegible es del 44.3 por ciento. La población 

minoritaria como un entero en todos los 140 condados elegibles está en aproximadamente el 55.7 por 

cientoðmenos de dos puntos porcentuales por debajo del índice estatal.  

En los 140 condados elegibles, los ancianos representan el 11.6 por ciento, mientras que las personas 

discapacitadas menores a los 65 años de edad representan el 6.7 por ciento de la población. Estos números 

concuerdan con los promedios estatales. La tabla a continuación contiene el perfil demográfico completo 

para el estado y las áreas elegibles. 

 Texas 140 condados elegibles de CDBG-MIT 

Hecho Estimaciones Estimaciones  

Estimaciones poblacionales 27,419,612 21,216,942 
77.4% 

Texas 

Á Los 140 condados elegibles por CDBG-MIT impactados por las inundaciones del 2015 y 2016  y 

el huracán Harvey cubren el 48.5 por ciento, o 130,279 millas cuadradas del estado.  

Á Estos condados contienen aproximadamente el 77.4 por ciento de la población del estado, lo que 

representa algo más de 21 millones de tejanos.  

Á Desde el 2010, estos condados han tenido un aumento del 9 por ciento en su población por un 

total de 1.8 millones de personas.  
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 Texas 140 condados elegibles de CDBG-MIT 

Hecho Estimaciones Estimaciones  

  

2010 2017 
12.78% 9%   

edad, porcentaje 
7.23% 1,540,166 

7.3% 

elegible 

porcentaje 
26.31% 2,349,074 

11.1% 

elegible 

porcentaje 
11.73% 2,470,171 

11.6% 

elegible 

 74.62% 15,501,777 73.1% 

 11.99% 2,856,236 13.5% 

porcentaje 
0.48% 92,874 0.4% 

 4.51% 1,014,014 4.8% 

 
0.09% 15,762 0.1% 

 2.56% 528,328 2.5% 

Hispano o latino, por ciento 38.93% 7,590,578 35.8% 

porcentaje 
42.87% 9,395,007 44.3% 

Unidades de Vivienda 10,932,870 8,263,936   

Tasa unidades de vivienda ocupadas 

por el propietario 
55.14% 4,529,994 

54.8% de las unidades de 

vivienda 

Valor mediano de unidades de vivienda 

ocupadas por el propietario 
$151,500  $116,388    

Renta bruta mediana $952  $765    

Con una discapacidad, menor de 65 

 
6.96% 1,426,209 

6.7% 

elegible 

2017) 
$57,051  $50,014    

Personas en pobreza, por ciento 16.00% 16.08%   

Viviendas con dominio limitado del 

 
743,837 559,602 7.68% 
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 Texas 140 condados elegibles de CDBG-MIT 

Hecho Estimaciones Estimaciones  

 268,596 130,279 48.5% de Texas 

 

3.4.1 ANÁLISIS ESTATAL DE IMPEDIMENTOS 

Para proveer una imagen más amplia de las poblaciones vulnerables dentro del estado de Texas, se han 

tomado selectas tablas del Análisis de impedimentos a la elección de vivienda justa del estado de Texas del 

2019 preparado por el Departamento de vivienda y asuntos comunitarios de Texas (TDHCA).31 Estas tablas 

representan datos para todo el estado de Texas. 

Pobreza 

Desde el año 2000, el porcentaje de tractos del censo que experimentan pobreza concentrada ha 

permanecido relativamente estable, aunque con el crecimiento general de Texas, ha habido un crecimiento 

concomitante en el número de individuos que viven en pobreza. En 2000, hubo 220 tractos del censo en 

Texas en los que la tasa de pobreza fue de 40 por ciento o más, representando un 5 por ciento de todos los 

tractos del censo y aproximadamente el 2 por ciento de la población. En 2017, el número de tractos del 

censo con una tasa de pobreza mayor al 40 por ciento fue de 292, representando el 5.6 por ciento de todos 

los tractos del censo, lo que constituye 573,759 individuos y el 2 por ciento de la población total. 

Tabla 3-2:  Tractos del censo por tasa de pobreza, estado de Texas 

 
Tasa de pobreza 

de 0-19.9% 

Tasa de pobreza 

de 20-39.9% 

Tasa de pobreza 

 
Total 

2000 3,035 1,113 220 4,368 

% del total 69.5% 25.5% 5.0% - 

2017 3,403 1,518 292 5,218 

% del total 65.3% 29.1% 5.6% - 

 

En general, el 16.7% de todos los tejanos viven en pobreza; sin embargo, se observan tasas de pobreza más 

elevadas de manera desproporcional en diferentes subconjuntos de la población. Casi un cuarto de los 

menores vive en pobreza (26.1% para niños menores a 5 años de edad y 23.9% para niños menores de 18 

años de edad). Los individuos con una discapacidad también experimentan la pobreza a una mayor tasa 

(21.8%) que la población general. Entre las minorías, la pobreza es mayor para personas de origen hispano 

o latino (24.2%) y de raza negra o afroamericana (22.6%). 

 

31 https://www.tdhca.state.tx.us/fair-housing/docs/19-AI -Final.pdf 

https://www.tdhca.state.tx.us/fair-housing/docs/19-AI-Final.pdf
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Tabla 3-3:  Estado de pobreza para la población para quienes se puede determinar el 

estado de pobreza, Texas, 2012 a 2016 

 Total 
Individuos en 

pobreza 

Tasa de 

pobreza 

Estado de Texas 26,334,005 4,397,307 16.70% 

Pobreza por edad 

 1,946,154 508,487 26.10% 

 7,048,643 1,685,859 23.90% 

Ancianos (65 y mayores) 3,008,037 326,261 10.80% 

Pobreza por raza/etnia 

Nativos americanos y nativos de Alaska 124,076 26,264 21.20% 

 1,160,922 129,228 11.10% 

Negros o Afroamericanos 3,081,576 697,386 22.60% 

 21,661 3,024 14.00% 

Blanco 19,756,685 3,054,970 15.50% 

Alguna otra raza 1,533,580 373,974 24.40% 

 655,505 112,461 17.20% 

De origen hispano o latino (de cualquier raza) 10,218,274 2,468,927 24.20% 

Pobreza por estado de discapacidad 

 3,072,974 669,908 21.80% 

 14,422 3,642 25.30% 

 1,261,270 172,528 13.70% 

En viviendas de familias 22,683,337 3,511,723 15.50% 

 

Discapacidad 

En el estado de Texas, hay 1.6 millones de personas entre las edades de 18 y 64 con discapacidad, lo que 

representa el 9.8% de dicha franja de edad. A penas un poco más de un cuarto de millón de niños entre las 

edades de 5-17 años tienen una discapacidad en Texas, representando un 5.5% de dicha franja de edad. 

Entre aquellas personas de 65 años y mayores, 1.2 millones de personas tienen una discapacidad, lo cual 

representa un 39.1% de dicha franja de edad. 
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Tabla 3-4:  Personas con discapacidades como porcentajes de la población total en 

Texas, 2012 a 2016 

 
discapacidad institucionalizada 

no institucionalizada con 

discapacidad 

 16,387 1,970,499 0.80% 

 281,123 5,151,301 5.50% 

 1,608,392 16,349,031 9.80% 

 1,177,239 3,008,037 39.10% 

Total 3,083,141 26,478,868 11.60% 

 

Mendicidad 

De acuerdo con el conteo de Punto en el tiempo del 2017 recopilado por HUD de personas con y sin refugio 

quienes experimentan la mendicidad, hay 23,548 personas en condición de mendicidad en Texas. Texas en 

uno de los cinco estados que juntos representaron la mitad de la población en condición de mendicidad de 

la nación para el 2017 con el 4% del total nacional en Texas. Entre 2016 y 2017, Texas sufrió el quinto 

mayor aumento porcentual (1.8%) de todos los estados. Sin embargo, entre 2007 y2017, Texas vio la mayor 

disminución porcentual (40.8%) en el número de personas en condición de mendicidad comparado con 

otros estados. La Figura 2-17 muestra el desglose de las subpoblaciones en condición de mendicidad, 

incluyendo las personas en crónicamente en condición de mendicidad, aquellos con enfermedad severa, 

aquellos con problemas crónicos de abuso de sustancias, veteranos, personas con VIH/SIDA y 

sobrevivientes de violencia doméstica. 

Tabla 3-5:  Poblaciones en condición de mendicidad, Texas, 2017 

 Con refugio Sin refugio Total 

 1,481 2,230 3,711 

Enfermedad mental grave 2,562 2,571 5,133 

 1,969 2,404 4,373 

Veteranos 1,379 821 2,200 

Personas con VIH/SIDA 166 176 342 

 2,593 1,175 3,768 
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Personas con VIH/SIDA y sus familias 

Debido al aumento de costos médicos, la pérdida de la capacidad de trabajar y ganar ingresos o el estigma, 

las personas con VIH/SIDA puede n estar en riesgo de perder sus acuerdos de vivienda. Aunque el número 

de tejanos con VIH aumenta cada año, Texas ha visto una pronunciada caída en el número de muertes entre 

personas con VIH. Según lo informado por el Departamento de servicios de salud del estado de Texas, 

había 82,745 tejanos viviendo con una infección de VIH diagnosticada para fines del 2015 y 86,669 tejanos 

viviendo con una infección de VIH diagnosticada para fines del 2016. Las personas quienes viven con 

VIH/SIDA podrían ser considerados como discapacitados si la enfermedad limita sustancialmente al menos 

una actividad principal de la vida, la persona tiene antecedentes de discapacidad o si se considera que tiene 

una discapacidad.32 

Tabla 3-6:  Personas quienes viven con VIH en Texas, 2016 

Estado 

Personas 

con VIH  

Rural17 

Personas 

con VIH  

Urbano 

Total de 

personas 

con  

VIH18 

2012-2016 

Porcentaje de 

personas con VIH 

comparado con la 

 

Total 3,922 78,550 86,669 26,956,435 0.33% 

 

Veteranos 

De acuerdo con la Encuesta de las comunidades americanas de 2011-2015, en 2015 hubo1,539,655 

veteranos en Texas, lo que representa el 7.9% de la población de Texas mayores a 18 años de edad. Durante 

el conteo de Punto en el tiempo de 2017, el 9.3% de la población adulta que experimentaba la mendicidad 

se identificaba como veteranos. En una sola noche en 2017, hubo 40,056 veteranos en condición de 

mendicidad en los Estados Unidos y casi todos (el 98%) estaban sin vivienda en hogares sin niños (como 

individuos). Entre el 2016 y el 2017, la mendicidad entre los veteranos aumentó por un 1.5% por toda la 

nación. Texas tuvo el tercer aumento porcentual más grande de veteranos en condición de mendicidad de 

2016 a 2017, con el 24%. La Figura 2-27 resalta la clara diferencia demográfica entre veteranos y no 

veteranos. Es mucho más probable que los veteranos de Texas sean hombres, blancos, no hispanos y que 

tengan una discapacidad.33 

 
32 Departamento de servicios de salud del estado de Texas. (25 de julio del 2017). Informe de vigilancia de VIH de 

Texas: Inform anual del 2016 https://www.dshs.state.tx.us/hivstd/reports/ 

33 Departamento de vivienda y desarrollo urbano de los EE. UU. (Diciembre de 2017). Informe de evaluación anual 

de mendicidad de 2017 (AHAR)al Congreso.  

https://www.hudexchange.info/resources/documents/2017-AHAR-Part-1.pdf.  

https://www.dshs.state.tx.us/hivstd/reports/
https://www.hudexchange.info/resources/documents/2017-AHAR-Part-1.pdf
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Tabla 3-7:  Demográfica de veteranos de Texas, 2012-2016 

 Total 
% del 

Total 
Veteranos 

% de 

veteranos 

No 

veteranos 

% de no 

veteranos 

mayores 
19,731,218  1,513,294  18,217,924  

Hombres 9,660,820 49.0% 1,364,615 90.2% 8,296,205 45.5% 

Mujeres 10,070,398 51.0% 148,679 9.8% 9,921,719 54.5% 

 14,940,554 75.7% 1,223,023 80.8% 13,717,531 75.3% 

afroamericano 
2,342,833 11.9% 201,817 13.3% 2,141,016 11.8% 

 896,890 4.5% 14,171 0.9% 882,719 4.8% 

Nativo americano o nativo 

de Alaska 
94,241 0.5% 8,746 0.6% 85,495 0.5% 

 
15,621 0.1% 2,329 0.2% 13,292 0.1% 

Alguna otra raza 1,085,721 5.5% 34,011 2.2% 105,710 0.6% 

 355,358 1.8% 29,197 1.9% 326,161 1.8% 

Hispano o latino 6,894,250 34.9% 267,761 17.7% 6,626,489 36.4% 

Blanco, no hispano 9,334,627 47.3% 1,001,970 66.2% 8,332,657 45.7% 

Discapacitado 2,779,773 14.1% 415,799 27.5% 2,363,974 13.0% 
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 Análisis de ingresos de bajos a moderados 

De los 11,861 grupos de bloques dentro de los 140 condados elegibles, 5,072ðrepresentando 

aproximadamente el 43 por cientoðcalifican como individuos de ingresos de bajos a moderados (LMI). El 

porcentaje de individuos LMI por todos los condados elegibles es similar, en aproximadamente el 45 por 

ciento. La figura a continuación identifica los grupos de bloques del censo que tienen una población LMI 

del 51 por ciento o más para los 140 condados elegibles empleando los Datos de resumen LMI (LMISD) de 

2019 de HUD para el estado de Texas.34  

  

 
34 ñFY 2019 LMISD by StateτAll Block Groups, based on 2011-2015 American Community Survey,ò Intercambio 

de HUD, acceso el 27 de septiembre de 2019, 

https://www.hudexchange.info/programs/acs-low-mod-summary-data/acs-low-mod-summary-data-block-groups-

places/ 

Condado 

Consejo de gobiernos 

Fuente de datos: HUD LMISD 
Autor: Texas General Land Office - Programa unitario de desarrollo y revitalización 
Proyección: NAD 1983 Sistema de mapeo estatal de Texas Millas 

Menor a 51% 

51% y mayor 

Porcentaje LMI en condados elegibles  

https://www.hudexchange.info/programs/acs-low-mod-summary-data/acs-low-mod-summary-data-block-groups-places/
https://www.hudexchange.info/programs/acs-low-mod-summary-data/acs-low-mod-summary-data-block-groups-places/
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 Índice de vulnerabilidad social 

El Índice de vulnerabilidad social (SoVI) mide la vulnerabilidad social de los condados por todos los 

Estados Unidos ï en particular, su vulnerabilidad a peligros ambientales. Este índice, desarrollado por el 

Instituto de investigación de peligros y vulnerabilidad de la Universidad de South Carolina, sintetiza 29 

variables socioeconómicas que contribuyen a una reducción en la capacidad de una comunidad de preparar 

ante, responder ante y recuperarse de peligros. SoVI es una métrica comparativa que facilita la examinación 

de las diferencias en vulnerabilidad entre condados. Es una valiosa herramienta debido a que gráficamente 

ilustra la variación geográfica en la vulnerabilidad social, lo que a su vez contribuye en gran manera a las 

capacidades de respuesta y recuperación. SoVI muestra a dónde hay una capacidad desigual para la 

preparación y respuesta ante desastres y a dónde podrían utilizarse los recursos de la manera más efectiva 

para reducir la vulnerabilidad preexistente. Las fuentes de datos para el desarrollo del SoVI vienen 

principalmente de la Oficina del censo de los EE. UU. Los datos del SoVI combinan la mejor data 

disponible tanto del Censo decenal de 2010 de los EE. UU. y los estimados de 5años de la Encuesta de las 

comunidades americanas (ACS). El mapa a continuación demuestra el SoVI para los 140 condados 

elegibles de CDBG-MIT en Texas. 

Los detalles de SoVI anteriores son además explicados por algunas de las características al nivel individual 

que afectan la vulnerabilidad. Una de estas características es el Estado socioeconómico, que afecta la 

capacidad de una comunidad de absorber y recuperarse de pérdidas usando seguro, redes de seguridad social 

y programas de derechos. Otros factores empleados en SoVI relacionan el género como así también la raza 

y etnicidad, ya que estos factores imponen barreras lingüísticas y culturales y afectan el acceso a la 

financiación posterior al desastre. Algunos factores adicionales empleados en el SoVI son poblaciones de 

necesidades especiales, dependencia social (p. ej. personas quienes son completamente dependientes de 

servicios sociales para su supervivencia), educación, estructura familiar, ocupación y otras características 

demográficas que ayudan a definir la vulnerabilidad social para comunidades e individuos. 

El abordaje efectivo de la vulnerabilidad social disminuye tanto el sufrimiento humano como la pérdida 

económica relacionada con la provisión de servicios sociales y asistencia pública después de un desastre. 
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Calificación  

Fuente de datos: Instituto de investigación de Peligros y vulnerabilidad de la universidad de South Carolina 

Autor: Texas General Land Office - Programa de desarrollo y revitalización comunitaria 

Proyección: NAD 1983 Sistema de mapeo estatal de Texas 

Millas 
 

Consejo de gobiernos 

Condado  

Alta 

Media alta 

Media 

Media baja 

Baja 
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Tabla 3-8: Factores SoVI35 

VARIABLE  DESCRIPCIÓN 
CONCEPTO DE 

VULNERABILIDAD SOCIAL  

QCVLUN Porcentaje de desempleo de civiles Estructura de empleo 

QEXTRCT Porcentaje de empleo en industrias de extracción Estructura de empleo 

QSERV Porcentaje de empleo en industria del servicio Estructura de empleo 

QFEMLBR 
Porcentaje de participación femenina en la fuerza 

laboral 

Estructura de empleo 

QRENTER Porcentaje de inquilinos Vivienda 

QMOHO Porcentaje de casas rodantes Vivienda 

QUNOCCHU Porcentaje de unidades de vivienda desocupadas Vivienda 

QAGEDEP 
Porcentaje de población menor a 5 años o 65 años y 

mayores 

Estructura poblacional 

QFAM 
Porcentaje de niños que viven en familias con padre 

y madre 

Estructura poblacional 

MEDAGE Media de edad Estructura poblacional 

QFEMALE Porcentaje femenino Estructura poblacional 

QFHH Porcentaje de viviendas con mujeres a la cabecera Estructura poblacional 

PPUNIT Personas por unidad Estructura poblacional 

QASIAN Porcentaje de asiáticos Raza/Etnia 

QBLACK Porcentaje de negros Raza/Etnia 

QSPANISH Porcentaje de hispanos Raza/Etnia 

QINDIAN Porcentaje de nativos americanos Raza/Etnia 

QPOVTY Porcentaje en pobreza Estado socioeconómico 

QRICH 
Porcentaje de viviendas que ganan más de $200,000 

anualmente 

Estado socioeconómico 

PERCAP Ingresos per cápita Estado socioeconómico 

QED12LES Porcentaje con educación inferior a 12° grado Estado socioeconómico 

MDHSEVAL Media de valor de vivienda Estado socioeconómico 

MDGRENT Media de alquiler bruto Estado socioeconómico 

QRENTBURDEN 
% de viviendas que gastan más del 40% de sus 

ingresos en gastos de la vivienda 

Estado socioeconómico 

QSSBEN 
Porcentaje de viviendas que reciben beneficios del 

Seguro social 

Necesidades especiales 

 
35 Susan L. Cutter y Christopher T. Emrich, ñSocial Vulnerability Index (SoVIÈ): Methodology and Limitations,ò 

https://nationalriskindex-test.fema.gov/Content/StaticDocuments/PDF/SoVI%20Primer.pdf 

https://nationalriskindex-test.fema.gov/Content/StaticDocuments/PDF/SoVI%20Primer.pdf
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VARIABLE  DESCRIPCIÓN 
CONCEPTO DE 

VULNERABILIDAD SOCIAL  

QESL 
Porcentaje que habla el inglés como segundo idioma 

con dominio limitado en inglés 

Necesidades especiales 

QNRRES Per cápita de residentes en hogares de ancianos Necesidades especiales 

QNOHLTH Porcentaje de población sin seguro de salud Necesidades especiales 

QNOAUTO Porcentaje de unidades de vivienda sin automóvil Necesidades especiales 

 Promoción de vivienda asequible 

El Programa de asistencia al propietario ante el huracán Harvey del GLO ha alcanzado a las familias y los 

individuos más golpeados, de ingresos bajos y moderados, vulnerables e históricamente difíciles de 

alcanzar. 

HUD requería que al menos el 70% de todos los fondos del programa beneficie a familias de ingresos de 

bajos a moderados. A la fecha del 29 de enero del 2020, el 80% de los fondos HAP administrados por el 

estado han sido otorgados a familias e individuos de ingresos de bajos a moderados para rehabilitar o 

reconstruir sus viviendas dañadas por el huracán Harvey. Más de 2,200 solicitantes de HAP han sido 

aprobados para la construcción, su vivienda está en construcción o su vivienda ha sido completada para 

enero de 2020. 

Los cuadros a continuación representan los datos de ingresos, demográficos y de hogares para el Programa 

de asistencia al propietario por el huracán Harvey administrado por el estado. 

 
*Datos a la fecha del 01/29/20 

81% + de AMFI 

20% 

51-80% de AMFI 

20% 

0-30% de AMFI 

40% 

31-50% de AMFI 

20% 

0-30% de AMFI 

31-50% de AMFI 

51-80% de AMFI 

81% + de AMFI 



 

Plan de acción CDBG-MIT del estado de Texas  Página 44 de 344 

 

Los individuos representados en el cuadro a continuación podrían superponerse y caer dentro de más de 

una categoría 

 

Hispano 

Negro / 

Afroamericano 

Blanco 

Otro / no 

Informado 156 

*Datos a la fecha del 
01/29/20 

Hispano 
 

Negro/ Afroamericano Blanco  Otro / no Informado 

Mujer a la cabecera de la vivienda 

Viviendas con niños menores a 18 

65 años o mayores 

Mujer a la cabecera 

de la vivienda, 1378 

65 años o mayores, 

1019 

Viviendas con niños 

menores a 18, 

649 

*Datos a la fecha del 01/29/20 

Mujer a la cabecera  

de la vivienda 

Viviendas con niños 

menores a 18 

65 años o mayores 
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A través de las asignaciones CDBG-DR del huracán Harvey, el estado de Texas ha asignado más de $1.1 

miles de millones para proyectos de alquiler asequible. El Programa de alquiler asequible administrado por 

el estado ha sido diseñado para proveer fondos para la rehabilitación, reconstrucción y nueva construcción 

de proyectos de vivienda pública y de vivienda multifamiliar asequibles en áreas impactadas por el huracán 

Harvey. Tanto el condado de Harris como la ciudad de Houston están implementando sus propios 

programas de alquiler asequible. 

Se asignará unos $135 millones adicionales al programa de alquiler asequible del estado a través de una 

enmienda al Plan de recuperación de desastres del estado de Texas por el huracán Harvey. 

En diciembre de 2019, se completó la rehabilitación de la Senior Citizens Y-House en Beaumont, una 

propiedad de 40 unidades ubicada en el histórico edificio de YMCA. El desarrollo está dedicado a servir al 

100% a residentes ancianos de bajos ingresos y provee acomodaciones accesibles ADA, un patio al aire 

libre y despensa de alimentos en el lugar. Como parte de la rehabilitación, el edificio ha sido aislado e 

impermeabilizado por dentro y por fuera. Además, se instaló un nuevo techo de tejas que satisface las 

directrices históricas del distrito para mantener su integridad ante fuertes ventadas. 

La siguiente tabla ilustra el número de unidades de alquiler aprobadas para la rehabilitación, reconstrucción 

y nueva construcción hasta febrero de 2020. 

Tabla 3-9:  Programas de alquiler  asequible del huracán Harvey 

-DR Unidades de 

ingresos bajos 

Unidades a 

tarifas de 

mercado 

Unidades 

totales 

%LMI Monto 

 

($57.8 millones) 

210  0 210 100% $10,866,400 

 

($5.6 miles de millones):  

Programa estatal 

3,840 960 4,801 80% $487,675,000 

 

($5.6 miles de millones):  

Programa del condado de 

Harris 

740 86 826 89.6% $224,500,000 

 

($5.6 miles de millones):  

Programa de la ciudad de 

Houston 

N/A N/A N/A N/A $416,736,754 

Total 4,790 1,046 5,647 84.8% $1,139,778,154  



 

Plan de acción CDBG-MIT del estado de Texas  Página 46 de 344 

 Evaluación estatal de riesgos y peligros 

Las siguientes secciones identifican y analizan todos los riesgos e impactos por desastres significativos 

actuales y futuros en el Plan de Mitigación de Peligros del Estado de Texas (SHMP) y proveen una base 

sustancial para las actividades descritas en el Plan de Acción. El SHMP es un plan aprobado por FEMA 

redactado y mantenido por la División de Texas de Gestión de Emergencias (TDEM); es el punto de partida 

para esta Evaluación Estatal de Riesgos y Peligros (la RHA) para identificar los peligros de Texas. Además 

de utilizar el SHMP, una variedad de otras fuentes de datos identificó los peligros, riesgos e impactos 

mencionados durante esta RHA.  

Esta RHA evalúa cuantitativamente los posibles impactos y riesgos significativos de los peligros 

identificados que afectan las siguientes siete áreas de servicio críticas (también conocidas como Cuerdas 

de salvamiento comunitario de FEMA):  

ü Seguridad 

ü Comunicaciones 

ü Alimento, agua y refugio 

ü Transporte 

ü Salud y médico 

ü Materiales peligrosos (Gestión) 

ü Energía (Electricidad y combustible) 

Los programas propuestos en el Plan de Acción funcionan para asegurar que estas áreas de línea de 

salvamiento críticas sean más recipientes y puedan (1) funcionar de forma fiable durante y después de 

futuros desastres; (2) reducir el riesgo de pérdida de vidas, lesión y daños a la propiedad y (3) acelerar la 

recuperación después de un desastre. También se presenta información pronosticada obtenida del SHMP 

por cada peligro y se relaciona con la posible pérdida de propiedad (en dólares), posible pérdida de cultivos 

(en dólares) y posibles muertes y lesiones. 

Este RHA articula los dos mayores peligros que impactan a Texas:   

ü Inundación severa de la costa y la ribera 

ü Huracanes, tormentas tropicales y depresiones 
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3.8.1 PLAN DE MITIGACIÓN DE PELIGROS DEL ESTADO DE TEXAS DE 2018 

FEMA requiere que estados, tribus y gobiernos locales adopten y actualicen sus planes de mitigación de 

peligros cada cinco años como una condición para recibir ciertos tipos de financiación federal. El SHMP 

actual, redactado y actualizado con regularidad por TDEM, es la última iteración en satisfacer este requisito. 

El SHMP detalla 18 peligros naturales que impactan a Texas.  

Peligros en Texas  

 

Huracanes, tormentas tropicales y depresiones  

  

    Tormentas de granizo 

  

 Tornados 

Fuegos silvestres 

  Vientos severos 

Clima invernal 

    

   

 Calor extremo 

       

    

  Hundimiento de terreno 

 Terremotos 

El SHMP provee un vistazo de cada peligro junto con sus respectivos impactos sobre el estado en el tiempo. 

Entonces, el SHMP califica los peligros de Texas por la severidad del posible impacto en el estado. Los 

tres principales peligros naturales que encara Texas en cuestión en impacto económico son (1) inundación 

costera severa; (2) huracanes, tormentas tropicales y depresiones y (3) sequía. 

Esta RHA aborda cada uno de los 18 peligros naturales y sus riesgos asociados mencionados en el SHMP 

mientras cita fuentes adicionales para cuantificar los riesgos e impactos de cada peligro que afectan las siete 

líneas de salvamiento comunitarios de FEMA. 
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De 2018 a 2023, según el informe de 2017 del Análisis de peligros y soporte de planificación de 

mitigación de la comunidad (CHAMPS), se proyecta que los siguientes peligros naturales sean la mayor 

amenaza económica para los tejanos. 

 

Tabla 3-11: Principales impactos económicos de peligros naturales 

Pronóstico de impactos de peligros (2019 -2023)  
Peligro  Pérdidas de propiedad  Pérdidas de cultivo  

Inundación costera grave $5,612,798,835  

Huracanes/Tormentas 

tropicales/Depresiones 

$5,505,055,604 $1,830,531 

Sequía $371,964,411 $3,486,150,916 

Granizo $2,521,001,724 $166,637,326 

Inundación de ribera $1,258,592,107 $247,575,854 

Tornado $560,692,305 $23,115,327 

Incendio forestal $330,190,566 $89,490,775 

Vientos severos $338,496,656 $30,697,559 

Clima invernal $100,081,159 $3,572,851 

Relámpagos $17,560,332 $269 

Frío $2,972,052 $514,705 

Calor $78,232 $155,212 

Total  $16,619,483,984  $4,049,741,325  
Fuente:  Sociedad Geogr§fica de Texas, CHAMPS ó17 
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3.8.2 LÍNEAS DE SALVAMIENTO COMUNITARIO DE FEMA 

FEMA cita un total de siete líneas de salvamiento comunitario que permiten la operación continua del 

gobierno y negocios críticos durante un desastre: (1) Seguridad, (2) Comunicaciones, (3) Alimento, agua y 

refugio, (4) Transporte, (5) Salud y médico, (6) Materiales peligrosos y (7) Energía. En su conjunto, estas 

líneas de salvamiento comunitario proveen un marco para que las comunidades prioricen y revisen servicios 

críticos durante un desastre. De acuerda a FEMA, las líneas de salvamiento comunitario están diseñadas 

para resaltar áreas de respuesta prioritaria, mejorar la conciencia situacional de toda la comunidad y 

fortalecer los esfuerzos de coordinación entre los intervinientes durante un desastre.  

Las líneas de salvamiento comunitario de FEMA proveen un marco para que este RHA aborde los riesgos 

e impactos de los peligros de Texas. Al describir las lecciones aprendidas de desastres pasados en Texas en 

el marco de las líneas de salvamiento comunitario, este RHA busca asegurar que los fondos CDBG-MIT 

sean destinados a programas y actividades que reduzcan la pérdida de vida, lesiones y daños a la propiedad, 

como así también acelerar la recuperación después de un desastre. 

Cada línea de salvamiento comunitario está compuesta por múltiples componentes que pueden cambiar en 

base a la situación y el peligro en particular; estos componentes variables reflejan cómo cada peligro afecta 

de manera única a la comunidad. Por ejemplo, las inundaciones y los huracanes caen golpean rápidamente 

y necesitan de una variedad de primeros intervencionistas en un corto período de tiempo, mientras que un 

peligro como la erosión costera tiene el potencial de ocurrir durante un largo período de tiempo y, por ende, 

no se amerita la priorización de primeros intervencionistas. 
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3.8.3 HURACANES, TORMENTAS TROPICALES Y DEPRESIONES  

Los huracanes, las tormentas tropicales y las depresiones que impactan Texas se forman sobre aguas 

tropicales cálidas en el Golfo de México o en el Océano Atlántico. El aire cálido y húmedo sobre el océano 

sube desde cerca de la superficie, creando un área de presión de aire más baja. Estas áreas de relativa baja 

presión traen aire nuevo de las áreas circundantes de presión alta. Entonces comienza la rápida circulación 

ciclónica y bandas de lluvia giran de una pared de viento que rodea el área central de baja presión 

barométrica (el ñojoò). Tales tormentas pueden crecer hasta tener 1000 millas en diámetro y sostener vientos 

cercanos al ojo que llegan casi a las 200 millas por hora. 

Las depresiones tropicales son tormentas con vientos inferiores a 39 mph. Cuando los vientos observados 

superan las 39 mph pero permanecen por debajo de las 74 mph, la formación es clasificada como tormenta 

tropical. Una vez que se observan vientos superiores a 74 mph, se ha formado oficialmente un huracán. La 

escala Saffir-Simpson, presentada a continuación, es usada para describir la intensidad de un huracán, en 

base a la velocidad del viento y con rangos que varían de la Categoría 1 a la Categoría 5. 

Escala Saffir-Simpson 

 Velocidades de viento sostenido 

1 74  95 mph 

2 96  110 mph 

3 111  129 mph 

4 130  156 mph 

5 157 mph  

 Antecedentes de huracanes en Texas 

Texas ha sido descrito como un estado con sequías extremas interrumpidas con la ocasional inundación 

extrema.36 Este fenómeno está ilustrado por los antecedentes de huracanes, tormentas tropicales y 

depresiones. Cuatro de los siete huracanes más húmedos en los EE. UU. han recalado en Texas.37 El huracán 

Harvey es el huracán más húmedo en azotar a los EE. UU. con más de 60.58 pulgadas de precipitación 

 
36 Plan de mitigación de peligros del estado de Texas, División de Texas de la Administración de emergencias, 

octubre de 2018, 

http://tdem.wpengine.com/wp-content/uploads/2019/08/txHazMitPlan.pdf 
37 Kristen Currie, ñTropical Storm Imelda 7th wettest tropical cyclone on U.S. record,ò KXAN, Nexstar Broadcasting, 

19 de septiembre de 2019, 

https://www.kxan.com/weather/weather-blog/tropical-storm-imelda-7th-wettest-tropical-cyclone-on-u-s-record/ 

http://tdem.wpengine.com/wp-content/uploads/2019/08/txHazMitPlan.pdf
https://www.kxan.com/weather/weather-blog/tropical-storm-imelda-7th-wettest-tropical-cyclone-on-u-s-record/
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registradas en Nederland, Texas.38 La tormenta tropical Imelda es la cuarta más humedad en Texas, con 

informes preliminares notando aproximadamente 41 pulgadas de precipitación registradas cerca de 

Beaumont en septiembre de 2019.39 

Nombre de la tormenta  alta 

(en pulgadas) 

Harvey 
2017 60.58 

(Texas) 

Tormenta tropical Lane 
2018 58 

( ) 

Hiki 
1950 52 

( ) 

Tormenta tropical Amelia 
1978 48 

(Texas) 

Easy 
1950 45.2 

(Florida) 

Tormenta tropical Claudette 
1979 45 

(Texas) 

Tormenta tropical Imelda 
2019 40.7940 

(Texas) 

La severidad de la lluvia y los vientos de huracanes, tormentas tropicales y depresiones pasadas han llevado 

a la destrucción y muerte en masa por todo Texas. El huracán de Galveston en 1900 es considerado el 

desastre natural más mortal en la historia de América; este huracán de Categoría 4 golpeó con vientos 

superiores a las 135 mph y una marea de tempestad de 15 pies que dejó aproximadamente entre 6,000 a 

12,000 miembros de la comunidad muertos y 3,600 edificios destruidos.41  

 
38 ñState Flood Assessment, Report to the Legislature, 86° Legislative Session,ò TWDB, enero de 2019, 

http://www.texasfloodassessment.com/doc/State-Flood-Assessment-report-86°-Legislation.pdf  
39 Kristen Currie, ñTropical Storm Imelda 7th wettest tropical cyclone on U.S. record,ò KXAN, Nexstar Broadcasting, 

19 de septiembre de 2019, 

https://www.kxan.com/weather/weather-blog/tropical-storm-imelda-7th-wettest-tropical-cyclone-on-u-s-record/ 
40 ñPost Tropical Cyclone Report . . . Tropical Storm Imelda,ò NWSChat, NOAA, 27 de septiembre de 2019, 

https://nwschat.weather.gov/p.php?pid=201909272034-KHGX-ACUS74-PSHHGX 
41 ñThe Galveston Hurricane of 1900: Remembering the deadliest natural disaster in American history,ò Servicio 

oceánico nacional, NOAA, 

https://oceanservice.noaa.gov/news/features/sep13/galveston.html 

http://www.texasfloodassessment.com/doc/State-Flood-Assessment-report-86th-Legislation.pdf
https://www.kxan.com/weather/weather-blog/tropical-storm-imelda-7th-wettest-tropical-cyclone-on-u-s-record/
https://nwschat.weather.gov/p.php?pid=201909272034-KHGX-ACUS74-PSHHGX
https://oceanservice.noaa.gov/news/features/sep13/galveston.html
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Entre 1851 y 2016, 289 huracanes recalaron en los EE. UU. continentales. De éstos, 63 hicieron recalada 

en Texas.42 Desde el 2000, más de 15 huracanes, tormentas tropicales o depresiones han azotado a Texas. 

Estos incluyen: tormenta tropical Allison (2001), tormenta tropical Fay (2002), huracán Claudette (2003), 

huracán Rita (2005), huracán Humberto (2007), huracán Erin (2007), huracán Dolly (2008), huracán Ike 

(2008), tormenta tropical Hermine (2010), 43 huracán Alex (2010), depresión tropical 2 (2010), tormenta 

tropical Dawn (2011), tormenta tropical Lee (2011), huracán Isaac (2012), huracán Ingrid (2013), tormenta 

tropical Bill (2015), tormenta tropical Cindy (2017), huracán Harvey (2017) y tormenta tropical Imelda 

(2019).44,45  

 

  

  

  

 
42 ñAppendix 1: Major Hurricanes in Texas and the U.S.ðA Historical Perspective,ò Notas fiscales, Controlador de 

Texas, acceso el 2 de octubre de 2019, 

https://comptroller.texas.gov/economy/fiscal-notes/2018/special-edition/history.php 
43 Holli Riebeek, ñTropical Storm Hermine,ò Huracanes/Ciclones tropicales, NASA, 10 de septiembre de 2010, 

https://www.nasa.gov/mission_pages/hurricanes/archives/2010/h2010_Hermine.html 

44 David Roth, ñTexas Hurricane History,ò Servicio meteorológico nacional, 6 de enero de 2010, 

https://www.weather.gov/media/lch/events/txhurricanehistory.pdf 

45 ñ2011 Atlantic Hurricane Season,ò Informes de ciclones tropicales, Centro nacional de huracanes, NOAA, acceso 

el 2 de octubre de 2019, 

https://www.nhc.noaa.gov/data/tcr/index.php?season=2011&basin=atl 

Tormenta 

tropical 

Allison 

Huracán 

Claudette 

Huracán  

Erin Tormenta 

tropical 

Hermine 

Depresión 

tropical 2 

Huracán 

Isaac 

Huracán 

Ingrid 

Tormenta 

tropical Bill  

Huracán 

Harvey 

Depresión 

tropical 

Imelda 

Huracán 

Dolly & Ike 
Tormenta tropical 

Fay 

Tormenta 

tropical Dawn Huracán Rita 

Huracán 

Humberto 
Tormenta 

tropical Lee 

Tormenta 

tropical Cindy 

Huracán 

Alex 

https://comptroller.texas.gov/economy/fiscal-notes/2018/special-edition/history.php
https://www.nasa.gov/mission_pages/hurricanes/archives/2010/h2010_Hermine.html
https://www.weather.gov/media/lch/events/txhurricanehistory.pdf
https://www.nhc.noaa.gov/data/tcr/index.php?season=2011&basin=atl
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 Huracanes Rita, Ike, Dolly y Harvey 

Los huracanes Rita, Dolly, Ike y Harvey tuvieron un impacto total aproximado de $283 miles de 

millones.46,47,48,49 Cada tormenta representó diferentes desafíos, impactos y riesgos tanto a las comunidades 

costeras y residentes de todas partes del estado de Texas.  

 

 

 

 
46 Carol Christian, Craig Hlavaty, ñ12 Years Ago Hurricane Rita Made Us All Lose Our Minds in Houston,ò 

Houston Chronicle, 21 de septiembre de 2017, 

https://www.chron.com/news/houston-weather/hurricanes/article/Hurricane-Rita-9236850.php 
47 Hurricane Ike Impact Report, Servicio de extensión de ingeniería de Texas, TAMU, noviembre de 2011, 

https://www.thestormresource.com/Resources/Documents/Full_Hurricane_Ike_Impact_Report.pdf 
48 ñDamage Costs from Hurricane Dolly May Reach $750 M,ò Insurance Journal, 4 de agosto de 2008, 

https://www.insurancejournal.com/magazines/mag-features/2008/08/04/156680.htm 
49 ñA storm to Remember: Hurricane Harvey and the Texas Economy,ò Notas fiscales, Controlador de Texas, acceso 

el 2 de octubre de 2019, 

https://comptroller.texas.gov/economy/fiscal-notes/2018/special-edition/impact.php 
50 Fotografía por el Cuerpo de ingenieros del ejército de los EE. UU.  

https://www.chron.com/news/houston-weather/hurricanes/article/Hurricane-Rita-9236850.php
https://www.thestormresource.com/Resources/Documents/Full_Hurricane_Ike_Impact_Report.pdf
https://www.insurancejournal.com/magazines/mag-features/2008/08/04/156680.htm
https://comptroller.texas.gov/economy/fiscal-notes/2018/special-edition/impact.php
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 Huracán Rita  

El huracán Rita hizo recalada una semana después del huracán Katrina en septiembre de 2005 como un 

huracán de Categoría 3 junto a la costa de Texas-Louisiana. Mientras, se predecía que Houston estaba en 

el camino directo de Rita, la tormenta recaló junto al río Sabine, golpeando directamente a las ciudades de 

Port Arthur y Beaumont. La marea de tempestad del huracán Rita alcanzó 15 pies, originado con vientos 

de 115 mph y lluvia para causar extensivos daños por inundaciones y vientos. El huracán Rita dejó un saldo 

de 19 personas muertas y causó $18.5 miles de millones de daños en su totalidad.51 

 Huracanes Dolly e Ike 

El 8 de julio de 2008, el huracán Dolly hizo recalada 80 millas al sur de Corpus Christi como un huracán 

de Categoría 1 con vientos de 80 mph y una marea de tempestad de 2 a 3 pies. Esta tormenta de movimiento 

lento trajo consigo lluvias torrenciales. No se informaron muertes; sin embargo, el estado sostuvo más de 

$1 mil de millón de años. 

El 13 de septiembre de 2008, el huracán Ike hizo recalada como un huracán de Categoría 2 con vientos de 

hasta 110 mph y una marea de tempestad de 20 pies en la ciudad de Galveston. Esta tormenta dejó 112 

personas muertas con $30 miles de millones en daños a la propiedad y más de $140 miles de millones en 

pérdidas económicas. Debido a estas pérdidas, el huracán Ike es uno de los huracanes más destructivos en 

la historia de los EE. UU.52 

 Huracán Harvey  

El huracán Harvey, inicialmente una depresión tropical regenerada, hizo recalada el 25 de agosto de 2017 

como un huracán de Categoría 4 cerca de Rockport, trayendo consigo ráfagas de viento en el orden de tres 

dígitos y lluvias torrenciales; los totales de precipitación en el sureste de Texas variaron de 20 pulgadas a 

más de 60 durante 7 días, convirtiéndolo en el huracán más húmedo de la historia de los EE. UU.53 El 

huracán causó inundaciones catastróficas y al menos 82 fatalidades humanas,54 debido en parte a que el 

sistema climático se frenó sobre la costa de Texas por 6 días. El impacto total del huracán Harvey alcanza 

más allá de los $125 miles de millones. 

  

 
51 Jon Erdman, ñHurricane Rita Should Never be Forgotten,ò The Weather Channel, 22 de septiembre de 2015, 

https://weather.com/storms/hurricane/news/hurricane-rita-forgotten-louisiana-texas-sep2005#4 
52 ñHurricanes Ike and Dolly,ò Desarrollo y revitalización comunitaria, GLO, acceso el 2 de octubre de 2019,  

http://www.glo.texas.gov/recovery/files/hurricane-ike-disaster-overview.pdf 
53 Hurricane Harvey in Texas, Mitigation Assessment Team Report, (FEMA P-2022), FEMA, febrero de 2019,  

https://www.fema.gov/media-library-data/1551991528553-9bb91b4bfe36f3129836fedaf263ef64/995941_FEMA_P-

2022_FINAL_508c.pdf 
54 Eva Moravec, ñTexas officials: Hurricane Harvey death toll at 82, ómass casualties have absolutely not 

happened,ôò Washington Post, 14 de septiembre 2017, 

https://www.washingtonpost.com/national/texas-officials-hurricane-harvey-death-toll-at-82-mass-casualties-have-

absolutely-not-happened/2017/09/14/bff3ffea-9975-11e7-87fc-c3f7ee4035c9_story.html?utm_term=. dfe744e2fbe8 

https://weather.com/storms/hurricane/news/hurricane-rita-forgotten-louisiana-texas-sep2005#4
http://www.glo.texas.gov/recovery/files/hurricane-ike-disaster-overview.pdf
https://www.fema.gov/media-library-data/1551991528553-9bb91b4bfe36f3129836fedaf263ef64/995941_FEMA_P-2022_FINAL_508c.pdf
https://www.fema.gov/media-library-data/1551991528553-9bb91b4bfe36f3129836fedaf263ef64/995941_FEMA_P-2022_FINAL_508c.pdf
https://www.washingtonpost.com/national/texas-officials
https://www.washingtonpost.com/national/texas-officials-hurricane-harvey-death-toll-at-82-mass-casualties-have-absolutely-not-happened/2017/09/14/bff3ffea-9975-11e7-87fc-c3f7ee4035c9_story.html?utm_term=.c95157026771
https://www.washingtonpost.com/national/texas-officials-hurricane-harvey-death-toll-at-82-mass-casualties-have-absolutely-not-happened/2017/09/14/bff3ffea-9975-11e7-87fc-c3f7ee4035c9_story.html?utm_term=.c95157026771
https://www.washingtonpost.com/national/texas-officials-hurricane-harvey-death-toll-at-82-mass-casualties-have-absolutely-not-happened/2017/09/14/bff3ffea-9975-11e7-87fc-c3f7ee4035c9_story.html?utm_term=.c95157026771
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3.8.4 LÍNEAS DE SALVAMIENTO COMUNITARIOS DE FEMA PARA HURACANES, 

TORMENTAS TROPICALES Y DEPRESIONES 

 Seguridad 

Riesgos: La imprevisibilidad e inmensidad de los huracanes, las tormentas tropicales y las depresiones 

crean el potencial de esfuerzos de respuesta caóticos y daños a servicios públicos e infraestructura. El 

alcance de estos tipos de peligros crea la posible necesidad de miles de primeros intervinientes para ayudar 

en las áreas impactadas. Los intervencionistas en el suelo, rescates de helicópteros y barcos de equipos 

federales y locales y organizaciones sin fines de lucro son todas partes de esta posible necesidad. Un 

ejemplo de uno de los equipos locales es el Grupo de trabajo 1 del Servicio de extensión de ingeniería de 

Texas A&M ; este equipo sólo tiene más de 240 intervencionistas activos, incluyendo a rescatadores en 

helicóptero y acuáticos.55 Un grupo de rescate sin fines de lucro de primeros intervencionistas, TEXSAR, 

tiene 397 miembros activos, incluyendo 50 operadores de rescates en barco, 138 intervencionistas sobre 

tierra y 111 técnicos en inundaciones y aguas rápidas.56 Estas dos organizaciones son apenas dos ejemplos 

de los miles de primeros intervencionistas federales, estatales y locales que se despliegan durante huracanes, 

tormentas tropicales y depresiones. 

 

 
55 Grupo de trabajo 1 de A&M de Texas, Búsqueda y rescate urbano, acceso el 2 de octubre de 2019, 

https://texastaskforce1.org/ 
56 TEXSAR Búsqueda y rescate de Texas, acceso el 2 de octubre de 2019, 

https://www.texsar.org/about-us/ 
57 Fotografía por sargento primero Daniel J. Martinez, Guardia nacional aérea de los EE. UU.  

https://texastaskforce1.org/
https://www.texsar.org/about-us/
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Mientras que la gestión de emergencias está altamente organizada por todo Texas, el número total y la 

diversidad de los primeros intervencionistas requeridos durante un huracán, tormenta tropical o depresión, 

crea el riesgo de desorganización. El estado ha identificado la necesidad de capacitación y coordinación 

adicionales entre todos los socios y equipos que trabajan en los esfuerzos de intervención.58  

 

Además de esta vasta red de primeros intervencionistas, hay una compleja red de proveedores de servicios 

gubernamentales e infraestructura en el camino de los huracanes. Sólo en el sureste de Texas hay más de 

130 pueblos o ciudades individuales que componen la región de la Costa del Golfo; cada comunidad tiene 

su propio ayuntamiento, sistema escolar, departamento de policía, instalaciones correccionales y otros 

servicios e infraestructura comunitaria;60 cada una de estas instalaciones tienen el potencial de sufrir daños 

por vientos o inundaciones. Estos daños pueden prevenir que los estudiantes vuelvan a la escuela o pueden 

demorar servicios gubernamentales por un período prolongado.  

Impactos: El potencial de daños y esfuerzos de intervención desorganizados pueden llevar a pérdidas 

económicas, como así también lesiones y más pérdida de vidas. Por ejemplo, la gran cantidad de individuos 

que trabajan en esfuerzos de rescate dificultaron la coordinación de esfuerzos de rescate durante el huracán 

Harvey por todas las comunidades impactadas. Se inundaron ayuntamientos y centros de gestión de 

 
58 Eye of the Storm, Report of the Governorôs Commission to Rebuild Texas, Sistema de la Universidad A&M de 

Texas, noviembre de 2018, página 83, 

https://www.rebuildtexas.today/wp-content/uploads/sites/52/2018/12/12-11-18-EYE-OF-THE-STORM-digital.pdf 
59 Fotografía por la capitana Martha Nigrelle, Guardia nacional del ejército. 
60 ñRegional Directory,ò H-GAC, acceso el 4 de octubre de 2019,   

https://www.h-gac.com/regional-directory/default.aspx 

https://www.rebuildtexas.today/wp-content/uploads/sites/52/2018/12/12-11-18-EYE-OF-THE-STORM-digital.pdf
https://www.h-gac.com/regional-directory/default.aspx









































































































































































































































































































































































































































































































































































































